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Erdffnung durch Genossen Gunter Leo, Leiter der AG Grenze

Liebe Kameraden der NVA und der Grenztruppen,

liebe Genossinnen und Genossen, Freunde und Gaste!

Im Namen der Gesellschaft zur Rechtlichen und Humanitdren Unterstiitzung und
ihrer AG Grenze begrufRe ich Euch alle herzlich zu unserem 35. Grenzertreffen.

Unser besonderer GruB gilt dem letzten Staatsratsvorsitzenden der DDR, Egon Krenz.

Wir freuen uns, dass Egon trotz gesundheitlicher Beschwernisse seine Teilnahme am
Treffen ermdglicht hat.

Von hier aus griBen wir herzlich Generaloberst a.D. Fritz Streletz, der aus
gesundheitlichen Grinden nicht teilnehmen kann. Wir wiinschen ihm baldige
Genesung.

Seit Jahren eng verbunden sind wir mit unseren Genossen des KCP, des Klubs der
tschechischen Grenzgebiete, aus der Tschechischen Republik und Genossen der
Republik Polen.

Wir begrufien die polnische Delegation unter Leitung des Genossen Tiszuk.

Die tschechische Delegation hat kurzfristig wegen Corona abgesagt. Die von ihnen
ubermittelten GriiRe mochten wir herzlich erwidern.

Kameraden, Freunde!

Besonders erfreut sind wir Gber die Teilnahme von Oberst Sergej Chadaev und Major
Nikolai Borchanimov, stellvertretende Militarattachés der Botschaft der Russischen
Foderation.

Eingeladen zu unserem Treffen haben wir weiterhin die Militdrattachés aus China,
Kuba, Vietnam. Moglicherweise werden sie wéhrend unserer Veranstaltung hier noch
eintreffen.

Liebe Anwesende,

es freut uns, dass wir eine Vielzahl von Vertretern befreundeter Parteien,
Organisationen, Institutionen hier begrifien kdnnen, insbesondere den Vorsitzenden
der DKP, Genossen Patrik Kobele.

Wir begriiBen weiterhin unsere ehemaligen Waffenbriider des Vereins zur Pflege der
Traditionen der NVA und der Grenze, besonders Manfred Gratz und Siegfried
Eichner,

Mitglieder des Ostdeutschen Kuratoriums von Verbénden (OKV), unsere Freunde
vom DDR-Kabinett Bochum, Vertreter von Medien (JW, UZ, Rotfuchs, Kompass).

Liebe Kameraden, Genossen und Géste,

unser Treffen ist dem 75. Jahrestag der Grindung der Grenzpolizei gewidmet. Wir
Grenzer standen Uber 43 Jahre an vorderster Front

zwischen den Besatzungszonen,

zwischen den beiden deutschen Staaten,

zwischen der NATO und dem Warschauer Vertrag.



Gemeinsam mit unseren Waffenbriidern der NVA und den sozialistischen
Bruderarmeen haben wir entscheidend dazu beigetragen, dass tber Jahrzehnte der
Frieden erhalten blieb. Das ist das groRe Werk ganzer Generationen von Angehdrigen
der Grenztruppen. Darauf kdnnen wir alle stolz sein.

27 Grenzpolizisten und Grenzsoldaten lieen in Austbung ihres ehrenvollen Dienstes
ihr Leben. Wir verneigen uns vor ihnen. Nach der Annexion der DDR wurden
Tausende Angehorige der Grenztruppen verfolgt und Gber 180 von ihnen von der
bundesdeutschen Justiz verurteilt. Entgegen Recht und Gesetz. Ihnen gebuhrt unsere
Achtung und Solidaritét.

Unser Dienst fiir den Frieden wird bis heute von den Herrschenden Deutschlands
kriminalisiert und verunglimpft. Krieg dagegen mit Aufriistung, Auslandseinsétzen
und militdrischer Bedrohung anderer Staaten als angebliche Friedensmission
glorifiziert. Vor allem Russland und China sind zunehmend verbalen und
militarischen Provokationen ausgesetzt. Die Gefahr eines Krieges ist greifbar nahe.
Eine Wende in der Politik ist auch nach der Wahl nicht sichtbar. Mit unserer
Veranstaltung wollen wir unsere Forderung unterstreichen:

Schluss mit imperialistischer Kriegspolitik!

Frieden und Freundschaft mit Russland und China!

Liebe Teilnehmer.
Wir freuen uns, dass wir zu Beginn unseren Genossen Hartmut Koénig mit seinem
musikalischen Beitrag begriifien kénnen.



Rede des Genossen Egon Krenz
Fernab jeder Nostalgie haben Ideen und Leistungen der DDR zukunftswert

Liebe Freunde, Genossinnen und Genossen,

Kaum zu glauben: Schon mehr als drei Jahrzehnte sind vergangen, seit wir uns zum
ersten Mal zu unserem jahrlichen Treffen verabredeten, um die Zeit, in der wir leben,
besser verstehen zu konnen und ein starker Gegenpol zu sein zu den
Geschichtsfélschern.

Medien nennen uns deshalb gern die ,,Ewiggestrigen®, die ,,Nostalgiker* oder auch
»Betonkdpfe“. Nichts von dem sind wir.

Wir verstehen uns dagegen eher als die ,,Ewigmorgigen®. Wir wollen uns ndmlich mit
unseren bescheidenen Kraften einbringen in die K&mpfe fiir eine friedliche Gegenwart
und Zukunft fur unsere Kinder und Kindeskinder.

Wir sind aktive Zeitgenossen, die beunruhigt sind, wie negativ sich nach der
Niederlage des europdischen Sozialismus die Welt entwickelt hat, wie unsicher sie
geworden ist, wie zerbrechlich der Frieden ist und wie feindselig der deutsche Staat
sich zu Russland, zur Volksrepublik China, zu Kuba und Venezuela verhalt.
Beunruhigt bin ich, dass die wichtigste Frage der Menschheit - Krieg oder Frieden - in
den Wahlkampfen keine Rolle gespielt hat. Die auRenpolitischen Ausserungen der
Parteien der kiinftigen Ampelkoalition lassen vor allem in dieser Beziehung nichts
Gutes erwarten. Russophobie wird zur Staatsdoktrin. Russland und China zu Feinden
zu erklaren, ist hochst explosiv und objektiv gegen deutsche Interessen gerichtet.

Die neueste NATO- Strategie gegen Russland und China ist eine Politik am Rande
einer Katastrophe unter Missachtung aller Lehren aus der deutschen Geschichte.

Nach den letzten NATO-Tagungen kam mir unwillkirlich ein Gedicht von Erich
Weinert in den Sinn. lhr kennt es wahrscheinlich:

Der ,,Heimliche(r) Aufmarsch“— Mit der Melodie von Hans Eisler und der kréftigen
Stimme des Arbeiterséngers Ernst Busch ist zu es DDR- Zeiten oft erklungen.

In ithm heift es:

Es geht durch die Welt ein Gefluster
Arbeiter, horst du es nicht?

Das sind die Stimmen der Kriegsminister
Arbeiter, horst du sie nicht?

Es flistern die Kohle- und Stahlproduzenten
Es flustert die chemische Kriegsproduktion
Es flustert von allen Kontinenten:
"Mobilmachung gegen die Sowjetunion!”

Heute macht die NATO mobil gegen Russland und China. Und Deutschland ist aktiv
dabei.

Dass wir inzwischen zurtick gekehrt sind in die dUstersten Zeiten des Kalten Krieges —
dafir ist 1989 niemand auf die Strasse gegangen.



Die Wahlen sind vorbei, die Probleme bleiben: Deutschland ist auch nach 30 Jahren
zutiefst gespalten, nicht nur in Ost und West, vor allem sozial; die Gesellschaft ist von
neuen Mauern durchzogen, Zukunftsdngste nehmen zu. DDR - Werte wie
Gemeinwohl, Gemeinsinn, Gerechtigkeit, Geborgenheit, soziale Sicherheit und
Solidaritét, die wir aus unserem ersten Leben sehr gut kennen, sind dieser Gesellschaft
fremd. Standen sich bis 1990 die beiden feindlichen Weltsysteme Sozialismus und
Kapitalismus gegeniber, so verlduft inzwischen die Trennlinie wieder mitten durch
Deutschland und teilt die Menschen nach ihrem Eigentum ein, ndmlich Lohnarbeit
und Kapital, wie wohl Marx und Engels das nennen wiirden.

Was alles haben wir seit der Ruckkehr des Kapitalismus in unser Land erleben
mussen! Es ist gut, dies nicht zu vergessen und sich zu erinnern, wie die
Bundesrepublik Deutschland ihre selbst proklamierten Regeln fiir einen Rechtsstaat
brach, um die DDR zu einem beispiellosen Kriminalfall der deutschen Geschichte im
20. Jahrhundert herabzuwurdigen.

Jeder von uns hat da seine eigene Bilanz. Das ist auch gut so. So werden Geschichte
und Geschichten an die Enkel und Urenkel weitergegeben und der Nachwelt wird
hinterlassen, dass die DDR trotz vieler Fehlentwicklungen anders war als ihre Gegner
sie heute schildern: Sie war politisch ehrlicher, sozial gerechter, moralisch sauberer,
dem Gemeinwohl verpflichtet auf dem Wege in eine Gesellschaft, in der der Mensch
nicht des Menschen Wolf war, in der er mehr galt als das Scheckbuch, weil die
GroRkapitalisten, ihre Banken und die Grof3grundbesitzer entmachtet waren.

Dass die Linke diese antikapitalistische Basis der DDR nicht als Teil ihrer Geschichte
verteidigt und darauf fur die Zukunft aufbaut, ist fur mich ein historischer Fehler.
Ohne die DDR ist Deutschland weder gerechter noch friedlicher geworden. Das
Besondere an der DDR ist, das ihr kein Geschwatz nehmen kann: Sie ist der deutsche
Staat, der nie einen Krieg gefiihrt hat. Sie hat fir Kriegsgefallene keine Ehrenhaine
schaffen und ihre Soldaten nicht kopflos aus Kriegsgebieten heimholen mssen.

Kein NVA Soldat, kein Grenzer hat je zu Kampfeinsétzen fremden Boden betreten
missen. Und das, liebe Genossen, ist das Wichtigste Eures Lebens, das Entscheidende
in der Geschichte der Grenztruppen: Ihr habt beigetragen, dass die DDR Synonym ist
fir 40 Friedensjahre in Europa. Darauf kann jeder von uns stolz sein.

Ich hatte nie Illusionen, dass die Rache dafir, dass die DDR sich mehr als 40 Jahre
dem Zugriff des Kapitals entziehen konnte, stark sein wirde, sollte der Kapitalismus
doch einmal zuriickkommen.

In diesem Punkt habe ich mich nicht geirrt. Doch in welch hohem MaRe und mit
welch groRer Arroganz die Herrschenden, ihre Medien und Institutionen das gelebte
Leben von Millionen DDR-Birgern gering schétzen - das hat selbst mich (berrascht
und ist weit weg davon, Deutschland wirklich zu einigen.

Wenn heutzutage Politiker und Medien, selbst die noch amtierende Bundeskanzlerin,
gonnerhaft zugestehen, die Lebensleistungen der Ostdeutschen anerkennen zu wollen,
dann klingt das angesichts des bisherigen Umgangs mit DDR-Biografien, nach
Treuhand als Selbstbedienungsladen fiir Westkapital, nach Deindustrialisierung, nach
Rickgabe vor Entschadigung, nach Schleifung Volkseigener Betriebe und



Landwirtschaftlicher Produktionsgenossenschaften, nach krimineller Veruntreuung
von Fordergeldern Ost im Westen, nach Arbeitslosigkeit und Rentenstrafrecht — dann
klingt das mehr als heuchlerisch.

Der Bundesprésident hat kirzlich die Ostdeutschen zu mehr ,,Selbstbewusstsein®
aufgerufen. Eigentlich lobenswert, doch vergessen, die Wahrheit hinzuzufligen, dass
die Regierenden der Bundesrepublik, ihre Medien und Institutionen seit tber 30
Jahren damit beschéftigt sind, dass Selbstbewusstsein von DDR-Birgern zu brechen,
ihre Erfahrungen und ihr Wissen — wie selbst Angela Merkel eingestehen musste - als
»Ballast” zu denunzieren.

Als ich Anfang der neunziger Jahre Gorbatschow traf, um ihn zu informieren, dass die
bundesdeutsche Justiz fast 100 000 politische Ermittlungsverfahren gegen DDR-
Birger eingeleitet hatte, erzéhlte er mir von einem Gesprach mit Bundeskanzler Kohl.
Der habe ihm gesagt, wirtschaftlich werde man die deutsche Einheit schnell meistern,
aber - Zitat — ,,Michail Sergejewitsch, wir sind da driben im Osten einem fremden
Volk begegnet. Die sind ganz anders als wir.” - Ende des Zitats.

Abgesehen von den unrealistischen wirtschaftspolitischen Vorstellungen des Ex-
Kanzlers, offenbarten seine spaten Erkenntnisse iber das Volk der DDR, dass man in
der Bonner Republik nie so richtig wusste, was DDR-Burger wirklich bewegt.

Das Interesse der Herrschenden dort galt immer nur den DDR-Gegnern, den
Fliichtlingen, den Antragstellern, den Menschen, die den westlichen Medien mehr
glaubten als den DDR-Realitaten.

Diese waren und sind weiterhin die Helden ihrer verdrehten Geschichte, sind ihre
lobenswerten ,,Revolutionére®.

Dass es Millionen selbstbewusste Birger gab und noch gibt, die gern in der DDR
lebten und sehr viele von ihnen hier auch ihr Vaterland sahen, die sich eingesetzt
haben, dass das Leben lebenswerter wurde - das hatte im antikommunistischen
Denken der altbundesdeutschen Elite keinen Platz. Wie es in einem Artikel der
Berliner Zeitung hiel3: Sie haben es immer noch nicht begriffen: In der DDR lebten
auch denkende Menschen, die meinten, der DDR-Sozialismus sei fiir sie das Richtige.
In der Negierung solcher historischen Tatsachen sehe ich eine wesentliche Ursache fir
die Fehlurteile der Politiker fast aller Parteien tber die DDR.

Das hat sich bis heute nicht gedndert. Wenn es um die DDR geht, verfallen selbst
sonst oft sachlich argumentierende Politiker in das Reich der Fantasie. Wolfgang
Schéuble zum Beispiel meinte in einem Streitgesprach mit der Schriftstellerin Daniele
Dahn allen Ernstes, mit der Einheit sei auch die Gesichtsfarbe der Menschen (aus der
DDR) eine andere geworden. ,,die war friher grau®. — Zitat — ,,Die Menschen gucken
jetzt offener, die haben friher immer nur nach unten geschaut.” - Ende des Zitats.

Ein Kommentar zu solcher Albernheit ist Gberflussig. Wie ,,stark* aber beispielsweise
das angeblich konkrete Wissen des zweiten Mannes im Staat (ber die DDR wirklich
Ist, verrat sein geradezu belustigendes Urteil - Zitat -: ,,In der DDR durfte man gar
nicht studieren, wenn man nicht Mitglied der SED ... ,,war- Ende des Zitats.

Dabei hatte er nur einmal bei der damals parteilosen und glaubigen Pfarrerstochter
und Akademikerin Angela Merkel fragen zu brauchen, wer denn in der DDR studierte.
Zu den groflten Leistungen der DDR gehdrt namlich, dass sie das Jahrtausend alte
Bildungsprivileg der Ausbeuterklassen gebrochen hatte. Den nicht in der DDR



sozialisierten Politikern empfehle ich zur Weiterbildung den Roman von Hermann
Kant ,,.Die Aula“, der viel Uber den schwierigen Weg von Arbeitern und Bauern zu
Akademikern aussagt.

1990 wurden die meisten von ihnen wieder in ihren alten Stand zurtickgesetzt - von
Akademikern zu Zwangsrentnern mit Rentenkiirzung. Und das in der schopferischsten
Phase ihres Lebens. Was fir eine Demitigung und zugleich Vergeudung geistigen
Reichtums.

Solche Bosheiten von Politikern wie oben angefiihrt sind keine einmaligen
Entgleisungen. Sie sind die Fortsetzung dessen, was 1990 als Wille der Obrigkeit
formuliert worden war: Die DDR habe, so das Fehlurteil eines Westberliner
regierungstreuen Professors - Zitat —

» fast ein halbes Jahrhundert die Menschen verzwergt, ihre Erziehung, ihre
Ausbildung verhunzt«.2

Daraus, so die Schlussfolgerung: -

Zitat - »

»Wir kénnen den politisch und charakterlich Belasteten ihre Siinden vergeben, alles
verzeihen und vergessen. Es wird nichts nutzen; denn viele Menschen sind wegen
ihrer fehlenden Fachkenntnisse nicht weiter verwendbar. Sie haben einfach nichts
gelernt, was sie in eine freie Marktwirtschaft einbringen kénnen“2 — Ende des Zitats.

Altbundesprasident Gauck - mehr Ideologe als Theologe - sprang dem
Regierungsprofessor aus dem Westen bei: ,,Wir konnten nicht zulassen®, verklindete
er, ,,dass die sozialistischen Globkes in ihren Amtern und Positionen in Staat und
Gesellschaft blieben.* — Zitat Ende.

Dies war eine unglaubliche Gleichsetzung von Hundert-Tausenden entlassenen
Lehrern, Wissenschaftlern, Juristen, Diplomaten, Militdrs und Angestellten der DDR
mit dem unter Konrad Adenauer als Staatssekretar in das Bundeskanzleramt geholten
Mitautor des Kommentars zu den Nurnberger Rassegesetzen, die den Mord der Nazis
an Juden, Sinti und Roma legitimiert hatten.

Um noch einmal in Erinnerung zu rufen, mit welchem Mordgesellen die DDR-
Verantwortlichen durch Herrn  Gauck verglichen wurden: Globke war
Oberregierungsrat im Reichsinnenministerium der Nazis. Er schrieb: ,,Die Juden
mussen sich damit abfinden, dass ihr Einfluss auf die Gestaltung des deutschen
Lebens ein fir alle Mal vorbei ist*.

Das Foto dieses fir den Holocaust Mitverantwortlichen héngt bis heute in der
Ahnengalerie des Bundeskanzleramtes. Allerdings musste inzwischen ein Hinweis auf
seine faschistische Vergangenheit angebracht werden. Das zeigt doch sehr deutlich,
wie richtig die DDR bei der Beurteilung von Stiitzen des westdeutschen Staates lag.
Globke wurde in der DDR zu lebenslangem Zuchthaus verurteilt. Das war nicht
Propaganda, wie das oft bis heute behauptet wird, sondern eine prinzipielle politische
Auseinandersetzung mit der faschistischen Diktatur und ihren Aktivisten.

In diesem Zusammenhang sagen Zahlen viel dartiber aus, mit welchem Personal man
ricksichtsloser umgesprungen ist, mit Nazis oder mit Antifaschisten:



1933 wechselten die Nazis elf Prozent der Eliten der Weimarer Republik aus. In
Westdeutschland wurden 1945 dreizehn Prozent der Nazikader entfernt. Nach dem
Anschluss der DDR an die Bundesrepublik schickte die neue bundesdeutsche
Herrschaft 85 Prozent der DDR-Eliten ins berufliche und damit oft auch ins soziale
Aus.

Vergangenheit als SS-Angehoriger storte bei der Ubernahme in bundesdeutsche
Amter nicht, IM gewesen zu sein dagegen, wurde zum Kainsmal auf Lebenszeit.
Meines Wissens hat niemand aus der Bundesregierung je solche Diskriminierungen
widersprochen. Wie auch dem Slogan nicht ,,Leben wie bei Kohl und arbeiten wie bei
Honecker*, was uns DDR-Birgern quasi zu Schmarotzern erklarte oder dem Urteil,
Ursache fur rechtes Gedankengut im Osten sei das ,,Zwangstopfen“in den
Kinderkrippen der DDR. Der westdeutsche General Schénbohm war sich als
brandenburgischer Innenminister sicher, dass der furchterliche Babymord in
Finkenheerd unbedingt eine - Zitat —,,Folge der Proletarisierung in der DDR* gewesen
ist. Nicht vergessen auch die wiederbelebte Kampagne gegen die Roten Socken, in
deren Folge nicht wenige DDR — Birger durch Selbstmord aus dem Leben geschieden
sind.

Bis in die Gegenwart hinein wird keine Statistik dartiber vertffentlicht, wer aus
Verunglimpfung, Verurteilung oder finanzieller Not im Zusammenhang mit der
deutschen Einheit aus dem Leben ging.

Einer der bekanntesten und begabtesten Schauspieler der DDR, Wolf Kaiser, hat zwar
sehr drastisch, aber auch sehr personlich ausgedriickt, was er empfand, als er sich das
Leben nahm:

- Zitat — ,,Wirde er (Brecht) heute noch leben, wiirde er sich das Leben nehmen. Das
wiirde er nicht durchhalten, diese Uberschwemmung des Kapitals, Brachialgewalt,
Notigungen, Kriminalitat, Hurerei. Und ich auch nicht*

Man kann sich Dbei den Diskriminierungen von DDR-Birgern nicht darauf
zurlickziehen, dass es sich um freie MeinungséuBerungen Einzelner handelt. Was
hatte doch Justizminister Kinkel am 23. September 1991 auf dem 15. Deutschen
Richtertag in Koln gesagt? Zitat:

»Sie, meine Damen und Herren, haben als Richter und Staatsanwalte ... eine ganz
besondere Aufgabe .... mit dem fertigzuwerden, was uns das vierzigjahrige
Unrechtsregime in der friilheren DDR hinterlassen hat. ... Es muss gelingen, das SED-
System zu delegitimieren, das bis zum bitteren Ende seine Rechtfertigung aus
antifaschistischer Gesinnung, angeblich héheren Werten und behaupteter absoluter
Humanitat hergeleitet hat ...»* Ende des Zitats.

Wie man sich auch dreht und wendet, liebe Anwesende, die Diskriminierung von
DDR-Birgern war staatlich gewollt, von der «Aufarbeitungsindustrie» erfunden, von
der Regierung angeordnet und — wo notwendig - von den Gerichten ausgefihrt.

Ich frage mich manchmal schon, warum das alles?

Es geht ja nicht um die Aufbereitung historischer Fehler. Daran wirde ich mich ja
gern beteiligen. Schon, damit es kommende Generationen besser machen als wir.
Nein, es geht nicht einmal nur um Revanche dafir, die Macht des Kapitals fir einige
Jahrzehnte eingeschrankt zu haben.
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Es geht um Préavention, dass die Erinnerung an die tatsdchliche DDR als Impuls fir
kommende Kampfe wirken konnte.

Ein Streit um die Geschichte ist immer auch ein Streit um die Gegenwart. Die
Umdeutung der Geschichte ist inzwischen auch mit einer Neuverteilung
geschichtlicher Schuld verbunden. In den ersten Weltkrieg sei man halt nur so
reingerutscht, ganz ohne imperiale Interessen. Fir den zweiten Weltkrieg gibt es
gleich zwei Verantwortliche: Stalin und Hitler, womit deutsche Schuld relativiert
wird. Die Schuld fur die Spaltung Deutschlands wird allein der DDR angedichtet.

Was fir ein Geschichtsrevisionismus!

Zu den absurdesten Vorwirfen gehort, DDR - Birger hatten vierzig Jahre auf der
»falschen Seite der Geschichte gestanden®. Der Mann, aus dessen Mund das stammt,
ist noch immer vom Siegesrausch seines Gleichen benebelt.

Wer bitte schon, bestimmt, wo die richtige Seite der Geschichte war? Etwa der Mann
mit dem geschichtlich zweifelhaften Titel , Ostbeauftragter”, ein Parteifreund des
friheren rechtslastigen Prasidenten des Verfassungsschutzes?

Nein, schauen wir auf die (ber 200-jdhrige Geschichte nach der Franzdsischen
Revolution Uber die GroRe Sozialistische Oktoberrevolution und ihre Auswirkungen,
dann stellen wir einen Kampf von Revolution und Konterrevolution fest. Genau das
erleben wir auch jetzt. Wie dieser Kampf ausgeht, wird die Zukunft erweisen.

Unzéahlige Ereignisse in der Welt und in Deutschland haben die DDR - Biirger immer
zur Parteinahme herausgefordert: Die nie heilenden Wunden von Hiroshima und
Nagasaki. Die Todesschusse auf Patric Lumumba, Martin Luther King, Salvador
Allende, Mandela in rassistischem Gewahrsam auf Robben Island, US-Invasionen von
Vietnam (ber Kuba bis Grenada, Befreiungskriege in Angola, Mozambique und
weiteren Staaten in Asien und Afrika.

Und die Bundesrepublik Deutschland?

Immer - offen oder verdeckt — an der Seite der Invasoren, der Apartheid in Stdafrika
und der Diktatoren in Griechenland, Portugal, Spanien und Chile. Bis heute werden
deutsche Waffen an Diktaturen geliefert.

Wie verwirrt muR jemand sein, der vor diesem geschichtlichen und aktuellen
Hintergrund DDR - Blrger auf ,diktatursozialisiert” reduziert, die auch ,,nach 30
Jahren nicht in der Demokratie angekommen* seien. Abgesehen davon, dass es ja fur
die DDR spricht, wenn sich so viele ihrer erinnern. Der Herr vergisst vor das
Hauptwort ,,Demokratie” die Adjektive ,,westdeutsche* oder ,,burgerliche* zu setzen.
Auf die Idee, dass diese Demokratie weit weg ist von dem, was Volksherrschaft
wirklich bedeutet, kommen diese Leute nicht. Wenn man unsere Sozialisation schon
mit einem Wort ausdrickt, dann sind wir vor allem ,,humanismussozialisiert®.

Wir verstanden uns als Arbeiter- und Bauernstaat, wenn man so will, als eine Diktatur
der Mehrheit Giber die Minderheit.

Diktatur hin und her, entscheidend ist doch die Rolle, die die Menschen in einem Staat
spielen. Kein Realist wird bestreiten kénnen, dass wir bei allem Unvollkommenen da
besser waren als die Bundesrepublik heute ist

Es kann nicht gelingen, den Leistungen der Ostdeutschen mehr Respekt zu zollen,
wenn gleichzeitig der Staat, auf dessen Boden diese erst erméglicht wurden, als
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Unrechtsstaat herabgewdrdigt wird. Wie lacherlich ist doch die Behauptung, DDR-
Burger hatten ihre Leistungen trotz SED-Regimes vollbracht.

Den Regierenden ist offensichtlich bis in unsere Tage hinein entgangen: DDR-Biirger
hatten nicht nur die Trimmer des Zweiten Weltkrieges beseitigt, Stddte und Dorfer
wieder bewohnbar gemacht, wertvolle kulturhistorische Bauten wieder errichtet,
sondern auch zahlreiche neue Betriebe, Stralen, Stadtteile und Stadte mit modernen
Wohnungen, Schulen, Kinderkrippen und Kindergarten, = Ambulatorien,
Krankenh&usern Sport- und Kulturstatten geschaffen. Nicht zu vergessen, dass jene
historischen Gebaude, in denen sich die heute Regierenden selbst feiern, von der DDR
wiederaufgebaut wurden: Das Schauspielhaus Berlin, die Semperoper Dresden, das
Gewandhaus Leipzig und vieles mehr. Es gab 1945 nichts, aber auch gar nichts, was
die SED hatte runter wirtschaften kdnnen, wie ihre Gegner behaupten. Mit Schmerz
haben wir dagegen erleben missen, dass der moderne ,,Palast der Republik®, mit dem
Flei® des Volkes aufgebaut, dem reaktiondrsten Traditionsbewusstsein der
Konservativen weichen musste.

Zu Recht empfinden viele das als ein kulturpolitisches Verbrechen.

Wenn die DDR so groRartig war - hore ich oft - warum gibt es sie dann nicht mehr? In
der Regel erwartet man von mir die Antwort sogar in einem Satz. Diesen einen Satz
kenne auch ich nicht.

Die Antworten fielen dann auch in den zuriickliegenden Jahren sehr unterschiedlich
aus. Fur die einen war Honecker der Bdsewicht, der vom Altersstarrsinn befallen sein
sollte, fir andere hatte Krenz, also ich, zu spat gehandelt und dann alles in den Sand
gesetzt; Modrow hétte es besser gekonnt. Flr einen ganzen Parteitag, der das Kind mit
dem Bade ausschttete, wiederum war der Stalinismus schuld, jener Gummibegriff,
der als Totschlagsargument flr alles und nicht benutzt werden kann. Andere fanden
heraus, die DDR hétte 1985 einfach nur Gorbatschow und seiner Perestroika folgen
missen, dann ware alles gut gegangen, obwohl inzwischen erwiesen ist, dass diese
Politik letztlich zur Zerschlagung der Sowjetunion gefiihrt hat. Es gab auch Leute, die
einen anderen Sozialismus als den in der DDR wollten, ohne zu wissen, wie der denn
hatte aussehen sollen ohne Marx und ohne Lenin. Mehr Demokratie hatte die DDR
retten konnen, meinen wiederum andere. Viele finden personliche Griinde heraus:
Herzloses Handeln von DDR-Verantwortlichen, fehlende Reisefreiheit, mangelndes
Vertrauen, Amtsmissbrauch und Korruption. Inzwischen ist Gorbatschow der
»verrater®, der fur alles verantwortlich ist. Darin liegt viel Wahrheit, vor allem die
Entsendung seines Beauftragten Portugalow hinter dem Ricken der DDR am 21.
November 1989 zu Gesprédchen nach Bonn war die entscheidende Operation zur
Preisgabe der DDR.

Verrat hat nur einen ,,Schénheitsfehler”. Es sagt nichts darlber aus, warum wir uns
haben verraten lassen.

Bei jedem der oben genannten Griinde gibt es sicher ein Kérnchen Wahrheit, das zum
Gesamtbild beitragt, bei dem einen weniger, bei dem anderen mehr. Fir Gregor Gysi
jedoch ist die Sache einfach: Die DDR sei an sich selbst gescheitert, sagt er - und das
zurecht, meint er. Sie sei uneffektiv, undemokratisch und undkologisch. Basta! Das ist
fir mich eine unzulassige Vereinfachung. Ich verkenne nicht, dass ein Grofteil
subjektive Schuld auch bei der Partei- und Staatsfiihrung lag, der ich angehdorte und
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sie zum Schluss selbst leitete. Je schwieriger die Situation wurde, um so weniger
haben wir die Realitdten des Lebens wahrgenommen. Die gesellschaftliche Realitat
wurde vom Politbiro geschont und dieses schdne Bild als die giltige Realitét
ausgegeben. Das Vertrauensverhéltnis zwischen Partei und VVolk wurde so tber einen
langen Zeitraum zusehends zersetzt. Vor allem haben wir versaumt, die
Veranderungen in der Welt aus marxistischer Sicht zu analysieren und daraus
Schlussfolgerungen zu ziehen und diese mit der Bevoélkerung offen und ehrlich zu
diskutieren. Die DDR-Bevélkerung war doch politisch hochgebildet und interessiert.
Dieses Potential haben wir leider in den achtziger Jahren ungenutzt gelassen. Als uns
im Sommer 1989 so viele Blrger verlieRen, waren Politbiiro und Regierung sprachlos
und hatten nur die unsinnige Aufforderung parat, den Flichtigen ,keine Trane
nachzuweinen®.

Trotz allem scheint mir, die Antwort auf einen komplexen historischen VVorgang, auf
den Untergang einer geschichtlichen Epoche, kann auch nur komplex sein. Die DDR
ist als Teil eines Ganzen, als ein Land des europdischen Sozialismus, von der
politischen Landkarte getilgt worden. Sie ist an objektiven historischen Umstanden
zerbrochen, vor allem daran, dass von Moskau bis Berlin die viel beschworene Einheit
von sozialistischer und wissenschaftlich — technische Revolution nicht wirklich in
Angriff genommen wurde. Daftir aber das Wettriisten Unsummen verschlang. Die
UdSSR lief in die strategische Falle des Wettriistens, die die USA aufgestellt hatte. Sie
hat sich in einen nicht gewinnbaren Krieg in Afghanistan hineinziehen lassen.

Man darf nicht alles auf den imperialistischen Gegner schieben. Aber das der von
Anfang an und mit allen moéglichen und unmdglichen Mitteln versucht hat, die DDR
zu beseitigen, darf man nicht klein reden. Die DDR war ihm von Anfang an ein Dorn
im Auge.

Er unterschob uns schon Verbrechen, als wir noch gar nicht existierten. Als 1948 das
Grundgesetz der Bundesrepublik ausgearbeitet wurde, hat Carlo Schmid (SPD)
formuliert: Man wolle ,treuhdnderisch® fur das gesamte deutsche Volk ... ein
Rumpfdeutschland, das den Anspruch erhebt, Gesamtdeutschland zu reprasentieren.
Eine Folge waére, dass man die Bevollkerungsteile Mittel- und Ostdeutschlands als
Irredenta anzusehen hatte, deren Heimholung mit allen Mitteln zu betreiben wére."
Wer sich diesem Anspruch einer westdeutschen Regierung nicht unterwerfe, hiel3 es
weiter, ware ,,als Hochverrater zu behandeln und zu verfolgen™.

Kohl und seine Leute griffen in diesem Sinne zu als das Hauptland des Sozialismus,
die UdSSR, schon auf dem Sterbebett lag. Die Sowjetunion und mit ihr wir hatten den
Kalten Krieg verloren.

Mdasste ich also doch trotz aller Schwierigkeiten das alles in einem Satz
zusammenfassen, wirde ich von Lenin abschreiben:

»,Die Arbeitsproduktivitdt ist in letzter Instanz das Allerwichtigste, das
Ausschlaggebendste fiir den Sieg der neuen Gesellschaftsordnung.“t Ein Blick nach
China genligt als weiteren Beweis fiir die Richtigkeit diese These.

Vor zwei Jahren hat der Bundesprésident in seinem Amtssitz eine Gesprachsreihe
»Geteilte Geschichte® erdffnet, was wohl so viel heil3en sollte, die Geschichte beider
deutscher Staaten und ihrer Menschen zu erzahlen. Eigentlich eine gute ldee. Denn
naufgearbeitet” — wie das neudeutsch hei3t — wird ja bisher leider nicht die Geschichte
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beider Staaten, sondern nur die der DDR. Und das ist noch geschont ausgedriickt.
Tatsachlich steht die DDR am Pranger, wahrend die Bundesrepublik alles Gute und
Schone der deutschen Geschichte reprasentieren soll.

Der Eréffnungsvortrag des Bundesprasidenten setzt leider diese negative Tradition
fort. Es wimmelt nur so von Verdéchtigungen gegen die DDR ohne Bezug auf die
zeitgeschichtlichen Zusammenhange.

Vermisst habe ich beispielsweise VVorgénge, zu denen Stichworte stehen wie:

wer eigentlich ist verantwortlich fur die Spaltung Deutschlands?

wer fur die nahtlose Wiederverwendung groRer Teile des Personals der Hitlerdiktatur
in der jungen Bundesrepublik?

wer fur die Remilitarisierung und den Aufbau der Bundeswehr mit Hilfe von
Hilergeneralen?

wer fur den Beitritt der BRD zur NATO?

wer fir die Teilnahme an aktuellen Kriegen, vordergriindig an dem langsten Krieg der
neuesten deutschen Geschichte in Afghanistan?

um nur einiges zu nennen.

Die Siinden der Bundesrepublik werden verschwiegen. In den 1950/60 Jahren wurden
linke und andere demokratische Krafte vor Gericht gestellt und saRen dort Richtern
und Staatsanwaélten gegentiber, von denen sie bereits in der Nazizeit verfolgt worden
waren. Ausgangspunkt waren die von der Adenauer Regierung verfassten
Blitzgesetze, auf deren Grundlage bei den Gerichten Sonderstrafkammern fir
politische Strafverfolgung eingerichtet wurden. VVon 1950 bis 1968 wurden mehr als
500 000 politische Ermittlungsverfahren durchgefihrt, die zu etwa 25 000 bis 30 000
Verurteilungen fuhrten. Der Besitz von Biichern aus der DDR galt als kriminelles
Vergehen ebenso wie die Inszenierung von Brechtstiicken.

Hohepunkt der Kriminalisierung politischer Gegner war das Verbot der
Kommunistischen Partei Deutschlands, der FDJ und weiterer demokratischer
Organisationen. Das alles war verbunden mit Inhaftierungen, mit der Aberkennung
birgerlicher Rechte, mit dem Verlust von Arbeitsplatzen, schwerwiegenden sozialen
Benachteiligungen, nicht zuletzt fihren sie zu erheblichen Einbuf3en bei der Rente. Bis
zum heutigen Tage ist keine Rehabilitierung der Opfer der bundesdeutschen
Gesinnungsjustiz erfolgt.

Es gibt keinen Grund, alles Schlechte in der deutschen Nachkriegsgeschichte der DDR
und alles Gute der Bundesrepublik anzuheften. Die beiden deutschen Staaten standen
von Anfang an in einem Verhaltnis von Aktion und Reaktion: Nicht die Griindung der
DDR und ihre 40-jahrige Existenz sind Schanddaten der deutschen Geschichte,
sondern die Versuche, die Lehren der deutschen Geschichte nicht zu ziehen und zu
vergessen, dass Deutschlands Unglucksdatum der 30. Januar 1933 war.

Selbst wer subjektiv die DDR ,hinter sich lassen®“ mdchte - man lasst ihn einfach
nicht. Schafft es zum Beispiel ein Ostdeutscher wie bei der Berliner Zeitung in den
erlauchten Kreis der Verlagseigentimer einzutreten, der sonst nur den dafur
ausgewahlten reichsten westdeutschen Familien zusteht, wird sofort die ,,STASI -
Akte“ geziickt. Eine bewdahrte Waffe gegen jede Konkurrenz aus dem Osten. So soll
es nun noch bis zum Jahr 2030 bleiben.
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Die Frage aber, wann endlich auch nach dem Gleichheitsgebot des Grundgesetzes
angegeben werden muss, wer flr den rechtslastigen Bundesverfassungsschutz arbeitet,
dessen Rolle bei den NSU Morden mehr als zweifelhaft ist, wird nicht sachlich
beantwortet, sondern ideologisch als ,,Ohrfeige fur die Opfer des DDR-Regimes*
gedeutet.

Kirzlich wurde eine neue ,Beauftragte des Bundestages fur die SED-Opfer
gefunden, die als Einstand bekanntgab: In der DDR waren etwa 300 000 Biirger aus
politischen Griinden inhaftiert.

O, wie grausig.

Wo nur sollen so viele Geféangnisse gewesen sein, zumal diese vor allem fiir normale
Gesetzesbrecher bestimmt waren.

Am 20. Juni 1987 zum Beispiel befanden sich exakt 27 523 Erwachsene in Haft.

4% von ihnen hatten einen politischen Hintergrund.

Amnestiert und aus der Haft entlassen wurden in dieser Zeit 24 621 Personen. Es
blieben also rund 3000 Personen in den Gefangnissen tbrig. Dies waren Nazi- und
Kriegsverbrecher, Morder, Gewalt- und Sittlichkeitsverbrecher. 1987 gab es in der
DDR 46 Strafvollzugsanstalten und 36 Untersuchungshaftanstalten.

Um nicht missverstanden zu werden: Jeder zu Unrecht Verurteilte war einer zu viel.
Und ich bedaure dies umso mehr, weil es keine Staatsdoktrin war, Unrecht zuzulassen.
Aber auch hier sollte das Gleichheitsgebot des Grundgesetzes gelten. Es gibt namlich
Hunderttausende Opfer der politischen Justiz der alten Bundesrepublik, fir die es
keine Opferbeauftragten gibt.

Ich benutze das Kirzel ,Stasi* nicht. Nicht nur, weil es historisch korrekt ,,MfS*
(Ministerium fur Staatssicherheit) heiRen musste, sondern weil inzwischen ,,STASI*
und ,,GESTAPO* zu Wortpaaren gemacht wurden wie beispielsweise Faschismus und
Sozialismus. Damit wurde es ein ideologischer Kampfbegriff, der keiner wirklichen
Aufarbeitung der Geschichte dienen kann.

Ich wundere mich gelegentlich, wie leicht dennoch das Wortgebilde ,,.STASI* selbst
gestandenen DDR-Funktiondren tber die Lippen geht, obwohl es zum Schimpf- und
Hauptwort der Delegitimierung der DDR gemacht wurde. Das MfS war wie alle
anderen Ministerien auch Verfassungsorgan und insofern weit entfernt von der
Reduzierung auf den ideologischen Begriff ,,Geheimpolizei®.

Bei allem, was auch kritisch zum MfS zu sagen ist, bleibt doch wahr, dass die DDR
wie andere Staaten auch ein berechtigtes Sicherheitsbedurfnisse hatte.

Die neuen Machthaber wissen nur allzu gut, warum sie alle Erkenntnisse des MfS zu
den Machenschaften des BND und anderer westlicher Geheimdienste gegen die DDR
bis heute unter Verschluss halten.

In der Auseinandersetzung mit Ginter Grass Uber dieses Thema bekannte Herrmann
Kant in bewundernswerter Klarheit: ,,Ich habe“, sagte er,” mit dem MfS gesprochen,
weil es albern gewesen waére, ganz fir die DDR zu sein, aber nicht mit deren
Sicherheitsministerium zu reden®.
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Zurickliegende geschichtliche Ereignisse konnen zu Daten der aktuellen Politik
werden und erkldren, warum beispielweise Russland angesichts der Ausbreitung der
NATO berechtigt um die Sicherheit seiner Grenzen besorgt ist.

Ein solches Datum ist der 22. Juni 1941, der Tag des Uberfalls Hitlerdeutschlands auf
die Sowjetunion, der sich kirzlich zum 80. Mal jahrte, und den Bundestagsprasident
Schauble der Erinnerung im Deutschen Bundestag nicht fir notwendig hielt.

Bei Bodo Ramelow las ich in seinem Onlinetagebuch:

Zitat:

,,Beide Daten — der 22. Juni 1941 sowie der 13. August 1961 -markieren auf nattrlich
sehr verschiedene, aber dennoch einschneidende Weise fur Millionen Menschen in
Deutschland, Europa und der Welt katastrophale Wendepunkte ihres Lebens*.

Far 27 Millionen Sowijetbirger gab es keine Wendepunkte ihres Lebens mehr. Sie
starben in den Kampfen des zweiten Weltkrieges, in den Schlachten um Stalingrad
und Berlin, wahrend der verbrecherischen Blockade Leningrads durch die deutsche
Wehrmacht, an der auch spétere fihrende Politiker der Bonner Republik beteiligt
waren.

Fur jeden Deutschen sollte sich eine Verharmlosung dieser Verbrechen verbieten.

Auch ich sehe einen Zusammenhang zwischen dem 22. Juni 1941 und dem 13. August
1961. Er ist grundséatzlicher. Zur Logik der europdischen Geschichte des 20.
Jahrhunderts gehort namlich die Erkenntnis: Ohne den 30. Januar 1933, den
Machtantritt des Verbrechers Hitler, kein 1. September 1939, kein Uberfall auf die
Sowjetunion, keine deutsche Niederlage, keine deutsche Spaltung, ohne Spaltung
keine Bundesrepublik und keine DDR, keine Mauer, keine Militarbindnisse.

Solche Zusammenhénge verbieten Vergleiche von so Entgegengesetztem wie ich es
beim Ministerprésidenten Thiringens las.

Ich habe wéhrend meines Studiums in Moskau in direkter Wohngemeinschaft mit
sowjetischen Menschen viermal den Erinnerungstag an den 22. Juni 1941 erlebt.

Ich konnte dabei nachempfinden, dass mit dem Aufruf zum Heiligen Krieg des
Sowjetvolkes 1941 gegen die faschistischen Eindringlinge immer auch ein
patriotisches Versprechen der sowjetischen Bilrger verbunden war, das auch im
heutigen Russland gilt.

Es lautet:

Nie wieder soll es irgendwelchen Aggressoren gelingen, so nahe der eigenen
Landesgrenze zu stehen, wie damals die Deutschen.

Diese Uberlegung spielte 1945 eine Rolle, als mit dem Kriegsende die erste
strategische Verteidigungslinie der sowjetischen Armee von der einstigen
Staatsgrenze weg an die Oder und NeiRRe gelegt wurde.

Sie war prasent, als nach der Ablehnung der sowjetischen Note zur deutschen Einheit
im Marz 1952 durch die drei Westmachte und die Bundesrepublik diese Grenze von
der Oder und Neil3e an die Elbe und Werra vorverlegt wurde.

Und sie war gegenwartig, als 1955 und 1961 aus der ersten strategischen sowjetischen
Verteidigungslinie zusétzlich die Aullengrenze des Warschauer Vertrages zur NATO
militarisch gesichert wurde wie keine andere Grenze auf der Welt.
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Und diese Uberlegung veranlasste selbst Gorbatschow 1986 in das Ehrenbuch der
Grenztruppen zu schreiben:

,»Am Brandenburger Tor kann man sich anschaulich davon tiberzeugen, wieviel Kraft
und Heldenmut der Schutz des ersten sozialistischen Staates auf deutschem Boden vor
den Anschldgen des Klassenfeindes erfordert. Die Rechnung der Feinde des
Sozialismus wird nicht aufgehen...... Ewiges Andenken an die Grenzsoldaten, die ihr
Leben fiir die sozialistische DDR gegeben haben.””2

Alle, die Gorbatschow sonst ber den Klee loben, sollten ausgerechnet diese Worte
nicht aus ihrem Gedé&chtnis streichen.

Gorbatschow lieR sich von den USA (ber den Tisch ziehen, gestand der NATO ihre
weitere Existenz trotz Auflésung des Warschauer Vertrages zu und machte hinter dem
Ricken der DDR-Fuhrung den Weg zur deutschen Einheit frei, ohne daftr vertraglich
bindend politische Gegenleistungen zu fordern.

Das Ergebnis:

Das Territorium der Warschauer Militarkoalition, das einst die Sowjetarmee vom
Faschismus befreit hatte, wurde innerhalb kurzer Zeit nicht etwa blockfrei, sondern
dem Militarblndnis des politischen und militarischen Gegners zugeschlagen.

Ein einmaliger Vorgang in der Weltgeschichte, der von den Regierenden allzu gern
unterschlagen wird.

Gorbatschow gab sich leichtglaubig mit einer mindlichen Versicherung zufrieden,
dass sich die NATO nicht weiter nach Osten ausdehnen wiirde.

Zwar bestreiten einige Politiker nachtraglich, dass es je eine solche Zusicherung
gegeben habe. Doch die Archive sprechen eine andere Sprache. Der damalige NATO-
Generalsekretar Worner hatte am 17. Mai 1990 6ffentlich bekannt gegeben:

Zitat:

»Schon der Fakt, dass wir bereit sind, die NATO-Streitkréfte nicht hinter den Grenzen
der BRD zu stationieren, gibt der Sowjetunion feste Sicherheitsgarantien.”

Das war — wie gesagt - im Mai 1990. Da gab es die DDR noch. Das heifldt: Die
Sicherheitsgarantie der NATO lautete eigentlich sogar: Ostlich von Elbe und Werra,
also der damaligen Ostgrenze der BRD, sollten keine NATO-Truppen stationiert
werden. Das bedeutet: Auch auf dem Territorium der DDR nicht!

Dass Monate nach dieser Erklarung die UdSSR zerschlagen wurde, kann nicht als
Vorwand dafir gelten, die gemachten Zusagen der NATO nicht einzuhalten.
Bekanntlich ist die Sowjetunion nicht durch Volkes Willen aufgeldst worden. Nicht
durch einen Volksaufstand. Eine Volksbefragung hatte dagegen ergeben, dass die
Mehrheit der Sowjetbiirger fur den Erhalt der Union war.

Die Sowjetunion wurde von Teilen der sowjetischen Elite von oben zerschlagen. Das
hat Gorbatschow und Jelzin die Sympathie des Westens gesichert. Mit dem sténdig
alkoholisierten Jelzin hatten die USA und ihre Verbindeten zudem ein leichtes
politisches Spiel. Sie wurden sogar Saunafreunde, die *“vergallen”, nationale
Interessen der Sowjetblrger wahrzunehmen. In den Vorzimmern der Macht salRen
plotzlich US-amerikanische Berater.

Damit und mit der Verschleuderung des russischen Volksvermdgens an US-
amerikanische und internationale Konzerne wie es der Oligarch Chodorkowski
betrieb, hat Putin Schluss gemacht. Nach den demitigenden Jelzinjahren ist Russland
zurlickgekehrt in den Stratus einer GroBmacht. Putin stellt wieder legitime russische
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Interessen in den Vordergrund. Seine Politik hat dem russischen Volk seine Wiirde
wieder gegeben.

Damit hat er den Hall jener Krafte auf sich gezogen, die Russland als
gleichberechtigten Teilnehmer an der Losung internationaler Probleme ausschalten
wollen und das Land lediglich- wie es einst Obama arrogant verkiindete- als
“Regionalmacht” betrachten.

Ziel ist es, in Russland ein dem Westen zugewandtes Regime zu installieren. Nichts
lieber hatten diese Leute als einen Maidan auch auf dem Roten Platz in Moskau.

An diesem Punkt muss angesetzt werden, wenn es um die Ursachen der Konflikte in
der Welt geht. Vieles, was heute in der Welt durcheinandergeraten ist, ob die
Konflikte im Irak, in Syrien, in Libyen, im Jemen, aber auch in der Ukraine, hdngen
mit den Jahren 1989 bis 1991 zusammen als die Sowjetunion zerschlagen wurde.

Die UdSSR war bis dahin eine Barriere gegen die Weltmachtambitionen der USA.
Undenkbar, dass es bei ihrer Existenz einen so breiten Glrtel von Birgerkriegszonen
gegeben hatte, wie wir sie jetzt im Nahen und Mittleren Osten erleben, wo der Westen
unter der Losung des “Sturzes von Diktatoren” und der “Bewahrung von
Menschenrechten” im Prinzip Burgerkriege erst moglich gemacht hat.

Inzwischen ist klar, dass es den USA 1989 keineswegs in erster Linie um die deutsche
Einheit ging. Sie war nicht ihr Hauptziel. Sie war ein Mittel, um die Streitkrafte der
UdSSR und spater der Russlands aus dem Zentrum Europas zu drangen.

Der Warschauer Vertrag wurde einseitig aufgehoben. Die NATO blieb. Die russischen
Streitkréfte zogen aus Mitteleuropa ab. Die USA setzten sich hier fest. Sie haben in
Deutschland nach wie vor Atomwaffen stationiert. Condoleezza Rice, die spétere
AuRenministerin der USA, bekannte freimitig: Mit dem vereinten Deutschland,
eingebettet in die NATO, war «Amerikas Einfluss in Europa gesichert.»® Dass
inzwischen auch wieder deutsche Soldaten mit Panzern und schwerem Gerdt an
Russlands Grenzen stehen, ist ein entscheidender Punkt der Fehlentwicklungen seit
1990.

Nicht die Ruckkehr der altrussischen Krim in die Russische Foderation ist die Ursache
dafiir, dass Russland und sein Prasident vom Westen verteufelt werden. Nein, die
Zukunftsvision eines friedliebenden Europas zerschellte nicht in der Ostukraine, auch
nicht auf der Krim, auch nicht in Belorussland. Sie zerbrach schon in den neunziger
Jahren des vergangenen Jahrhunderts, als NATO - Staaten, darunter Deutschland,
Jugoslawien bombardierten. Sie machten damit aus dem Kalten einen heil3en Krieg.
Erstmals seit 1945. Und das mitten in Europa.

Russland und Putin werden hierzulande politisch instrumentalisiert, um angebliche
deutsche Verantwortung in der Welt militarisch zu begrunden, die Aufristung der
NATO- Staaten zu rechtfertigen und mehr Geld fur die Aufristung zu bekommen.
Kirzlich las ich, wie der Preufische General Carl von Clausewitz ber Russland
dachte.

"Das Russische Reich*, so bekannte er nach einem Besuch in Moskau, ,,ist kein Land,
das man formlich erobern, das heif3t, besetzen kann, zumindest nicht von den heutigen
européischen Staaten. Ein solches Land kann nur durch seine innere Schwéache oder
die Wirkung interner Zwietracht besiegt werden." —

Ende des Zitats



18

Auf Letzteres hofft der politische Westen: Seine Politiker wollen lieber heute als
morgen die Ereignisse vom Kiewer Maidan oder von den Strallen Belorusslands auf
den Roten Platz nach Moskau tragen. Deshalb die Hofierung von sogenannten
Kremlkritikern als Helden, deshalb die Erfindung immer neuer Beschuldigungen an
Moskaus Adresse, deshalb die Auszeichnung von innenpolitischen Feinden der
Russischen Fdderation durch das Europa Parlament, deshalb die Lige, Putin wiirde
Gas als politisches Druckmittel gegen den Westen einsetzen.

Sie werden nicht kliger, diese Exporteure sogenannter westlicher Werte. Der
versuchte Export solcher Werte hat zuletzt zu der Katastrophe von Afghanistan
gefiihrt, er ist verantwortlich flr die Situationen im Irak, in Syrien, in Libyen, im
Jemen und manch anderen Staaten. Die deutschen Politiker missen endlich
akzeptieren, dass die Russen ihre Lebensart haben, ihre Souveranitat verteidigen und
nicht zulassen kénnen, dass die NATO standig an ihren Grenzen provoziert.

Ob man Putin mag oder nicht, ob man sein Regierungssystem gut oder schlecht findet,
ist Nebensache. Das grofie Land, in dem in Wladiwostok die Sonne aufgeht, wenn
man sich in Moskau schlafen legt, kann ohnehin nicht nach den Prinzipien der
deutschen Kleinstaaterei gefuihrt werden, wo man sich nicht einmal einigen kann, ob
man Sommer- oder Winterzeit will.

Ohne Russland ist kein globales Problem der Menschheit zu 16sen. Deshalb ist es so
kurzsichtig, dass Deutschland gegenlber Russland amerikanische Auf3enpolitik
betreibt.

Liebe Anwesende,

Heimat ist zwar ein Begriff, der bei bestimmten Leuten tabu ist. Mir féallt dagegen
eines der schonsten Kinderlieder der DDR ein. Wenn ich es hore, bekomme ich noch
heute Gansehaut. ,,Unsere Heimat — das sind nicht nur die Stadte und Dorfer - ... Wir
lieben die Heimat, die schone,” heil3t es, ,,wir lieben sie, weil sie dem Volke, weil sie
unserem Volke gehort!™ Thr ward diejenigen, die dieses Land beschutzt haben. Ihr
habt dafiir Euer eigenes Leben eingesetzt.

Wir gehorten zu den Generationen, fir die der Sozialismus Gegenwart und Zukunft
bedeutete. Dass es hétte auch anders kommen koénnen, hatte in unserem damaligen
Denken keinen Platz. Wir verstanden uns als Sieger der Geschichte und standen
plotzlich als deren vermeintliche Verlierer da. Das ist sehr hart und muss erst einmal
verkraftet werden. Von jedem Einzelnen! Das kostete und kostet weiter Kraft.

Ist das aber Nostalgie? Ich glaube nicht. Wer nicht f&hig ist, sein sinnvoll gelebtes
Leben in bester Erinnerung zu behalten, dem mangelt es an Emotionen, wer nur in der
Vergangenheit lebt, ohne an Gegenwart und Zukunft zu denken, dem mangelt es an
Optimismus.

Wir, davon bin ich tberzeugt, werden — solange Leben in uns ist — keine Ruhe geben,
um die Geschichtsliigen tber die DDR zu entlarven.

1Lenin,
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5Verfassungskonvent vom Herrenchiemsee vom 10. bis 23. August 1948. Protokolle
der Sitzungen der Unterausschusse, Unterausschul? I: Grundsatzfragen, Bundesarchiv
(Koblenz), Z. 12, Nr. 26, S. 4/5. Zit. nach R. Badstlbner: Friedenssicherung und
deutsche Frage. Vom Untergang des Reiches bis zur deutschen Zweistaatlichkeit 1943
bis 1949), Berlin 1990, S. 379).

Beitrag Genosse Patrick Kdbele, VVorsitzender der DKP

Liebe Genossinnen und Genossen,

ich freue mich auBerordentlich bei Euch sprechen zu kdnnen. Da ich dies auch als eine
Anerkennung der kommunistischen Partei fir Euer Wirken bei der Sicherung des
Friedens an der Staatsgrenze der DDR verstehe, ist mein heutiger Besuch zwar spét,
ich denke aber nicht zu spt.

Mein Dank gilt Eurem Wirken an dieser Grenze zwischen den beiden
Gesellschaftssystemen und Militarblocken. Das war keine Grenze, wie jede andere.
Das war auch keine Grenze zwischen zwei Gleichen, sondern das war die Grenze
zwischen dem Lager des gesellschaftlichen Fortschritts und des Friedens auf der einen
und den Kraften des Imperialismus, der alles riskiert, wenn es um seine
Machterhaltung geht, auch den Untergang der Menschheit.

Heinz Keller und Fritz Streletz haben recht, wenn sie sagen, ohne die Mauer hatte es
Krieg gegeben. Euer Wirken hat den Frieden bewahrt und das Lager des
gesellschaftlichen Fortschritts und des Friedens in Europa geschitzt, bis es durch
innere und &ulere Ursachen konterrevolutionar beseitigt wurde. Ich stimme nicht in
allem mit Wladimir Putin (iberein, aber das war eine Katastrophe fur die Menschheit.
Ich mochte heute darliber sprechen, warum das Verhaltnis zur DDR fir die DKP
unverzichtbarer Teil ihrer Identitat war und ist und bleibt.

Die erste Ursache liegt in der Befreiung vom Faschismus. Die Kommunistinnen und
Kommunisten, die Mitglieder der KPD, die aus den Konzentrationslagern, aus den
Geféangnissen, aus dem Exil zurickkamen — sie bauten die KPD wieder auf, sie
beteiligten sich in allen 4 Besatzungszonen am Wiederaufbau des zerstorten Landes
und sie kampften darum, dass die Konsequenzen gezogen werden sollten. ,,Nie wieder
Krieg — nie wieder Faschismus*®.
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Das gemeinsame Klasseninteresse des Monopolkapitals der USA, Frankreichs,
GroRbritannien und auch Deutschlands bedeutete schnell - Restauration des
Kapitalismus dort, wo man Einfluss hatte, in den drei westlichen Besatzungszonen. da
hielt man es gerne mit Adenauer: ,,Lieber das halbe Deutschland ganz als das ganze
Deutschland halb.*

Nun mussten deutsche Kommunistinnen und Kommunisten nicht nur gegen die
Restauration des Monopolkapitalismus in den westlichen Besatzungszonen, sondern
auch gegen die Spaltung Deutschlands und damit verbunden auch gegen die
Remilitarisierung kampfen.

Das ging schon frih los, bereits drei Jahre nach der Befreiung vom Faschismus,

Da wurde dann auch gelogen und betrogen — hier ein Beispiel von Adenauer, der noch
am 4. Dezember 1949 gegenlber dpa sagte:

.In der Offentlichkeit muss ein fur alle Mal klargestellt werden, dass ich prinzipiell
gegen eine Wiederaufristung der Bundesrepublik Deutschland und damit auch gegen
die Errichtung einer neuen deutschen Wehrmacht bin.” Diese Lugerei fuhrte selbst im
eigenen Lager zu Briichen, im Oktober 1950 trat Innenminister Gustav Heinemann
aus Protest gegen die Remilitarisierung zurick.

Den Herrschenden in der abgespaltenen BRD war klar, der Widerstand gegen
Spaltung und Remilitarisierung musste gebrochen werden und so ging es beginnend 5
Jahre nach der Befreiung und ein Jahr nach der Griindung der BRD, der Spaltung
Deutschlands zur Sache. Im September 1950 wurde ein Beschéftigungsverbot im
Offentlichen Dienst gegen Mitglieder der FDJ, der VVN und der KPD erlassen. Im
April 1951 wurde die Volksbefragung gegen die Wiederbewaffnung und am selben
Tag die FDJ in NRW verboten. Aus der Begrindung:

»1. Die von der SED, dem Gewalthaber der Sowjetzone, betriebene Volksbefragung
stellt einen Angriff auf die verfassungsméfige Ordnung des Bundes dar.

2. Die Vereinigungen, die diese Aktion durchfiihren, insbesondere die dazu errichteten
Ausschiisse sowie die Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes (VVN), die Freie
Deutsche Jugend (FDJ), richten sich gegen die verfassungsmaBige Ordnung und sind
daher (...) verboten.*

Am 26. Juni 1951 folgte das Verbot der FDJ im gesamten Gebiet der BRD, am 30.
August 1951 wurde nach 2 Tagen Beratung das auch ,,Blitzgesetz* genannte ,,Erste
Strafrechtsanderungsgesetz* als Verfolgungsinstrument beschlossen — in diesen Jahren
gingen Kommunistinnen und Kommunisten, fortschrittliche Menschen, Gegner von
Remilitarisierung und Spaltung Deutschlands bereits wieder in den Knast.

Am 23. November 1951 beantragte die Bundesregierung das Verbot der KPD.

Am 11. Mai 1952 wurde Philipp Miiller, Mitglied der FDJ und der KPD, bei einer
Friedensdemonstration in Essen erschossen.

Parallel wurden konspirativ die Strukturen des deutschen Militarismus wieder
installiert: Bereits ab Mai 1950 hatte Adenauer VVorbereitungen fir den Aufbau eines
zuklnftigen Kriegsministeriums getroffen. Hierfir wurde die Zentrale fir
Heimatdienst gegriindet, die dann im Oktober 1950 in das Amt Blank uberging.

Und was hat das alles mit dem Verhéltnis der DKP zur DDR zu tun?

Die KPD im Westen musste gegen zunehmende Repression und Antikommunismus
kampfen und erlebte gleichzeitig mit, wie die Genossinnen und Genossen in der SBZ
und DDR gemeinsam mit Sozialdemokraten die Restauration des Monopolkapitals
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verhinderten und den antifaschistisch-demokratischen ~ Aufbau  begannen.
Kommunistinnen und Kommunisten erlebten die zunehmende Repression und sie
erlebten die Solidaritét ihrer Genossinnen und Genossen in der SBZ, spater der DDR —
und die Solidaritat ihres Staates.

Das hat sie gepragt.

Am 17. August 1956 das Verbot der KPD. Biros, Druckereien wurden beschlagnahmt
und sind es bis heute. Pl6tzlich hatte die KPD keine legalen Organe der Agitation und
Propaganda mehr — daftir aber einen illegalen Radiosender den ,,Freiheitssender 904
— mit Hilfe der DDR und aus der DDR. Die illegale Tétigkeit der KPD hatte mit der
DDR ein legales Hinterland. Dort konnten Tagungen, bis hin zu Parteitagen
stattfinden und die Organe der DDR halfen diese zu schiitzen. Ein Teil der flihrenden
Genossinnen und Genossen lebte in der DDR und wurde von dort, geschiitzt Gber die
Grenze gebracht, auch mit Hilfe von Euch, den Grenztruppen der DDR.

So manche Aufnahme neuer Mitglieder in die illegale KPD wurde aus Griinden der
Sicherheit in der DDR vollzogen und Genossen, die illegal arbeiteten konnten sich in
der DDR erholen.

Der Kampf um eine legale, kommunistische Partei wurde in der BRD gefiihrt, aber die
Leitungsarbeit der KPD-Fiihrung wurde zu groRen Teilen durch die DDR, in der DDR
und aus der DDR ermdglicht.

Ende der sechziger Jahre des vorigen Jahrhunderts begann es in der BRD zu géren.
Nicht nur Studentinnen und Studenten, auch Lehrlinge und Schiler rebellierten gegen
den autoritdren Staat und auch die Arbeiterbewegung nahm einen grofRen
Aufschwung, Streikbewegungen nahmen zu. Den Kommunistinnen und Kommunisten
in der KPD und SED war klar, ohne die Mdoglichkeit legal mit einer kommunistischen
Partei einzugreifen, ist es schwer diesem Garen die notwendige Hefe der
revolutiondren Theorie, einer revolutiondren Strategie und Taktik zu vermitteln. Der
Kampf um die Legalisierung der kommunistischen Partei wurde intensiviert — die
Herrschenden selbst waren unter Druck und doch nicht bereit den Kommunisten die
Legalitdt zu geben — eine antisowjetische, nicht marxistisch-leninistische Partei
vielleicht — die einfache Aufhebung des KPD-Verbots in keinem Fall. Die
Herrschenden héatten gerne die Hdlle einer kommunistischen Partei gehabt,
antisowjetisch und antileninistisch. Aber darauf liesen sich die Kommunistinnen und
Kommunisten nicht ein. Nach langen Diskussionen musste zwar auf den ruhmreichen
Namen KPD verzichtet werden. Gleichzeitig wurde selbst um Worter gerungen.
Darum wurde die DKP auch 1968 nicht gegrundet, sondern neu konstituiert — es
musste klar gemacht werden, dass diese Partei in der Tradition der KPD steht, ohne
auszusprechen, dass die DKP die Nachfolgepartei der KPD sei — das waére tibrigens bis
heute ein Verbotsgrund, dass KPD-Verbot existiert nach wie vor.

Leider ist dieser Teil der Geschichte nach wie vor wenige dokumentiert. Eine Ursache
war, dass die Genossinnen und Genossen darauf achteten, nicht zu viel Uber die
illegale Tatigkeit preiszugeben. Auf der anderen Seite hat der Klassengegner viel
Interesse daran, dass in Vergessenheit gerat, dass in diesem Land nach wie vor ein
Verbotsurteil gegen die kommunistische Partei existiert und Tausende, wenige Jahre
nach der Befreiung vom Faschismus, wieder verfolgt, inhaftiert wurden. Das ging
auch Uber den Zeitpunkt der Neukonstituierung der DKP hinaus. Unser friherer
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Parteivorsitzender Herbert Mies schreibt dazu in seiner, leider nur noch antiquarisch
erhéltlichen Autobiographie, ,,Mit einem Ziel vor Augen®: ,,Zwanzig Jahre lang wurde
gegen mich ermittelt. Haftbefehle lagen in jedem Polizeirevier aus. Begonnen hatte
die juristische Verfolgung 1952 in Essen. In den Fahndungsbiichern der 60er Jahre
wurde ich unter den Nummern 19, 58, 110 und 173 gefuhrt. Erst im Oktober 1973 war
ich tatsachlich frei“, da die ,,BRD nunmehr ,,die Téatigkeit fir die FDJ vor und nach
ihrem Verbot“ nicht mehr strafrechtlich verfolgen (wiirde)”.

Die DDR war in dieser Zeit auch tatséchlicher Fluchtort. Am spektakulédrsten hier
sicher die Geschichte von Jupp Angenfort, der sich nach einer wiederholten
Verhaftung im Jahr 1962 bei einem Gefangenentransport befreien konnte und dann in
die DDR ,,ausgeschleust* wurde.

Es kann wohl niemanden wundern, dass diese Generationen von Kommunistinnen und
Kommunisten davon geprégt war, dass in Deutschland die DDR ,,ihr Land* war.

Fur die DKP selbst war es aber ebenso selbstverstandlich, dass ein wesentlicher Teil
ihrer Identitat der Kampf um die volkerrechtliche Anerkennung der DDR um normale
zwischen staatliche Beziehungen zwischen der DDR und der BRD sein musste.
Ebenso war aber Klar, dass die DDR eine zentrale Rolle in der Sozialismuspropaganda
der DKP spielte.

Die DKP und die mit uns befreundete Jugendorganisation SDAJ erlebten immer
proletarische, internationalistische Solidaritét seitens der SED, der FDJ und der DDR.

Ich nenne einige Beispiele:

Es wurde sowohl der SDAJ als auch der DKP erméglicht, dass Kader den Marxismus-
Leninismus studieren konnten. Fir die DKP wurde dafir eine eigene Schule in Berlin
Biesdorf geschaffen, die SDAJ konnte Genossinnen und Genossen an die
Jugendhochschule Wilhelm Pieck delegieren. Es gab 3-Monats- und Jahreskurse. Und
es gab an der Jugendhochschule spéter auch Sommerkurse in denen einige Dutzend
SDAJ lerinnen und SDAJler fir vier Wochen die Mdoglichkeit hatten unsere
wissenschaftliche Weltanschauung zu studieren. Letzteres kam mir selbst zu teil und
ich mochte mich dafir ausdricklich bedanken.

Die SDAJ hatte viele Jahre die Mdoglichkeit hunderte von Jugendliche zu einem
preisginstigen zweiwdchigen Urlaub am Scharmitzelsee beim Internationalen
Freundschaftslager zu verhelfen.

Die ,,Jungen Pioniere” unsere Kinderorganisation konnte jahrzehntelang tausende
Kinder, vor allem aus armen Familien zu einem Sommerurlaub verhelfen, den viele
nicht gehabt h&tten, weil ihre Familien sich das nicht hatten leisten kdnnen.

Gruppen und Kreise der DKP, aber auch Gliederungen der SDAJ hatten vielfaltige
Maoglichkeiten um Delegationen in die DDR zu entsenden. Dort wurden Betrieb,
Schulen, Freizeiteinrichtungen, antifaschistische Gedenkstatten besichtigt mit
Kollektiven, Hausgemeinschaften, Gruppen von FDJ, Gewerkschaftsleitungen, mit
kommunalen Réaten etc. Kontakt hergestellt und Uber diverseste Fragen diskutiert.
Beliebt waren auch immer die Mdglichkeiten sich mit Bichern einzudecken bzw.
Besuche in Theater, oder gar der Oper. Wer Gliick hatte traf sogar mit den Freunden,
wie in der DDR die Truppen der roten Armee genannt wurde oder mit dem
Oktoberclub zusammen.

Einen letzten Bereich der internationalen Solidaritdt mochte ich nennen. Es gab eine
nicht unbedeutende Anzahl von Genossinnen und Genossen, heute leben nur noch
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wenige davon, die durch die Zeiten der illegalen Arbeit, durch Gefangnisaufenthalte,
nur sehr geringe Renten hatten. Auch diese Genossinnen und Genossen erhielten die
Moglichkeit sich in der DDR zu erholen. Eine sehr praktische, aber fir die
Betroffenen eine ungeheuer wichtige Form der internationalen Solidaritét.

Dabei blieb das Verhaltnis zwischen SED und DKP, zwischen SDAJ und FDJ immer
ein Verhaltnis auf Augenhdhe. Bevormundungsversuche waren selten.

Eher fuhrte das auf einer ganz anderen Ebene, als der der Bevormundung zu
Problemen. Wenn der Klassengegner, seine Medien die DDR kritisierten, machten sie
das nicht, weil sie die DDR, den Sozialismus starken und Fehler beseitigen wollten.
Nein, sie machten das, um ihn zu schwéchen und dazu gehorte natlrlich auch der
Versuch einen Keil zwischen uns zu treiben. Weil wir das wussten, ordneten wir
Kritik von ihm, aber manchmal natirlich auch Kritik von Kréaften, die nicht zum
Klassengegner gehorten, erstmal entsprechend ein und wiesen manchmal auch den
realen Problemkern der Kritik als unwahr zurtick. Willi Gerns, der lange die
ideologische Arbeit unserer Partei verantwortet, sagte im Rickblick, dass wir uns
manchmal verhielten wie ein Boxer, der in die Ringecke gedrangt war. Dieses Bild
trifft es recht gut.

Ihr misst Euch vorstellen, dass der Satz ,Geh doch nach driben* zum
Standardrepertoire dessen gehdérte, was man als Kommunistin und Kommunist zu
horen bekam, wenn man aktiv war.

Ich hoffe, dass ich nachvollziehbar erkléren konnte, wieso die enge Freundschaft zur
DDR, zu ihren Organisationen und Organen, zur SED zur Identitat der DKP gehorte.
Das betraf auch durchaus die Grenzorgane. Gelegentlich wurden wir, wenn wir in die
DDR einreisen wollten, doch zuvor vom Bundesgrenzschutz in die Mangel
genommen, der oft, durch die geheimdienstliche Uberwachung unserer
Organisationen genau wusste, wer wir waren und wohin wir wollten. Da war es dann
schon auch befreiend, wenn wir dann auf die Grenzorgane der DDR trafen,
mindestens politisch war die DDR unsere Heimat.

Ich mdOchte aber noch ein paar Worte verlieren, warum ich meine, dass auch heute,
Uber 30 Jahre nach der Konterrevolution und der Annexion der DDR ein solches
Verhéltnis unverzichtbar fir die DKP ist.

Natrlich wissen wir, dass es wenig Sinn macht dem Imperialismus vorzuwerfen, dass
er den Sozialismus bekd&mpft hat. Wir sind uns auch im Klaren, dass eigene
Schwéchen, Fehlentwicklungen, Fehler da die TUr gedffnet haben.

Ich bin mir sicher, dass ein zentrales Element der Niederlage war, dass die Partei in
der Endphase ihre Avantgarderolle verloren hatte, wie es dazu kommen konnte, das ist
weiter zu analysieren.

Eine Analyse der Niederlage ist nicht das Gleiche wie Entschuldigungen beim
Klassengegner. Der kann und wird uns namlich nicht helfen.

Zur Analyse muss aber auch gehoren, zu bilanzieren, was schon gelungen war und das
war gar nicht Wenige:

Die DDR war ein Friedensstaat, sie war ein Staat, in dem schlimmste soziale
Verbrechen des Kapitalismus beseitigt waren, wie Obdach- und Arbeitslosigkeit. Zu
sehen ist, dass der vollzogene Bruch mit dem Profitsystem Gesundheit und Bildung
fiir alle ermdglichte und die Befreiung der Frau mindestens 6konomisch durchgesetzt
war. Die Uberwindung des Schocks der Niederlage und die Konterrevolution war
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eben auch unsere Niederlage, l&sst den Blick auf viele andere Bereiche zu. Stadtebau,
Kultur, 6ffentlicher Nah- und Fernverkehr, Freizeitgestaltung ohne Kommerz und
vieles mehr — wir wissen, ein anderes Deutschland war moglich, die DDR war
Sozialismus, nicht vollkommen, aber real.

Wenn wir dann noch den Blick weiten, tiber die DDR hinaus, dann kénnen wir doch
festhalten, dass das erstarkende sozialistische Weltsystem in der Lage war den
Imperialismus in vielen Jahren zu einer gewissen Friedensfahigkeit zu zwingen. Was
uns hier durch die Konterrevolutionen in den européischen, sozialistischen L&ndern
verloren ging, erleben wir in einer kriegerischen Welt, in der seit dem
Jugoslawienkrieg auch der deutsche Imperialismus wieder Kriege fuhrt. Wir erleben
es in der Hetze gegen die Russische Foderation und die Volksrepublik China, wir
erleben es in Atomwaffendrohungen der Kriegsministerin und der wahrscheinlichen
Anschaffung bewaffneter Drohnen durch die kommende Bundesregierung.

Wir konnen festhalten, dass ein starkes sozialistisches Weltsystem in der Lage war
den Weg vieler Nationen aus der kolonialen Unterdriickung zu erméglichen und wir
erleben jetzt wieder, unter anderem in Libyen, in Syrien gegentiber Kuba und
Venezuela wie zerstorerisch, erpressend unterdriickend und kriegerisch der
Imperialismus ist, wenn er nicht in Schach gehalten wird.

Und als letztes Beispiel: Der scharfste Angriff auf die sozialen Rechte der
Arbeiterklasse in unserem Land, das waren sicher die Agenda-Gesetze. Diese Gesetze
hatte es mit einer existierenden DDR, mit einem sozialistischen Weltsystem nicht
gegeben. Manche Gewerkschafterin, mancher Gewerkschafter scherzten in der
Bundesrepublik der 70iger und 80iger Jahre gerne, dass die DDR als unsichtbarer
Verhandlungspartner mit am Tisch von Tarifverhandlungen gesessen habe.

Das Verhéltnis zur DDR, die Freundschaft zur DDR muss auch deshalb ein
Bestandteil der Identitdt der DKP bleiben, weil ohne sie dieser gewaltige
Erfahrungsschatz verloren ginge, der unverzichtbar ist, wenn wir flr eine Welt ohne
Krieg, ohne Zerstérung der natirlichen Lebensgrundlagen, ohne Ausbeutung des
Menschen durch den Menschen k&mpfen wollen. Das heil3t gegen den Kapitalismus,
gegen den Imperialismus und fur den Sozialismus zu kampfen — dazu muss die
kommunistische Partei gerade auch das Erbe der DDR bewahren, sie war und ist die
groRte bisherige Errungenschaft der deutschen Arbeiterbewegung.

Beitrag Genosse Joachim Sladko

Liebe Genossinnen und Genossen, liebe Freunde.

Wir sind alle mit diesem 75. Jahrestag verbunden, haben wir doch einen wichtigen
Teil unseres Lebens die Uniform mit der griinen Waffenfarbe getragen. Es sind jene
Jahre, an die wir uns erinnern, die uns heute noch wichtig sind.

Ich bin nur ein paar Monate alter als dieses Jubildum, ich gehore zu dem Jahrgang der
als erster alle 3 Lehrjahre die gerade gebildete Offiziersschule ,,Rosa Luxemburg®
besuchte. Als junger Leutnant begann ich meinen Dienst an der Staatsgrenze der DDR
in der 5.Grenzkompanie des Grenzregimentes .2 in Gerstungen, damals noch in der
klassischen Kompaniesicherung. Das hatte sogar noch etwas von Romantik. Erfahrene
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Genossen, mein Kompaniechef Major Werner Scholz und der Hauptfeldwebel Stfw.
Albert Berger, spater Verdienter Angehoriger der Grenztruppen, halfen mir von
Anfang an auch tiber manche Klippe hinweg.

Ich betone heute absichtlich ihre Namen, weil es solche Grenzer waren, die die
Geschichte der Grenztruppen geschrieben haben.

Mein Dienstweg fihrte mich von diesem Anbeginn bis in die Dienststellung des
Stellvertreters des Kommandeurs und Leiter der Politabteilung des Grenzkommandos
SUD. Das war ich 8 Jahre lang. An der Seite meiner Kommandeure, der
Generalmajore Walter Tanner und Heinz Janshen und Oberst Dieter Hoffmann hatte
ich die Ehre diese verantwortungsvolle Dienststellung auszutiben. Ich bin heute noch
stolz auf unseren Verband der mit dem Karl-Marx-Orden, der hdchsten Auszeichnung
der DDR ausgezeichnet wurde. Solche Erlebnisse bleiben im Leben immer
unvergesslich. Auch die Niederlagen bleiben im Gedéchtnis. Wie hat mein Kamerad
Oberst Werner Wecke immer gesagt ? Schade um jeden Schlag der daneben geht ! Na,
und wenn ich so daran denke, es waren meistens gutgemeinte Schldge, die wir von
unseren Vorgesetzten einsteckten. Sie halfen uns oft weiter. Am Ende war es immer
kameradschaftlich Wir haben unsere VVorgesetzten respektiert.

Nicht zuletzt konnten wir uns auch auf unsere Unterstellten verlassen, die
gewissenhaft ihre Aufgaben erfiillten und mit hohem persénlichem Einsatz arbeiteten.
Stellvertretend fur die vielen mdchte ich aus meiner personlichen Sicht die
Oberstleutnante Gerit Kaiser und Harald Hentschel nennen, Stellvertreter der
Kommandeure und Leiter der Politabteilungen der Grenzregimenter 3 und 15. Ich
konnte Hunderte Namen von den Genossen nennen, mit denen ich gemeinsam gedient
habe, die ich gut kannte und viele heute noch kenne, die vorbildlich ihre Pflichten
erfillt haben. Wir waren stolz darauf, diesen verantwortungsvollen Dienst zu leisten.
Es war jedes unserer jahrlichen Treffen, das uns die Gelegenheit gab, sich
wiederzusehen und sich dartiber zu freuen, dass es uns noch gibt. Ich nutze die
Gelegenheit, um denen zu danken, die diese Treffen immer wieder organisiert haben,
die Freunde um Oberst Gunter Leo.

MaRgeblichen Anteil an dieser guten Tradition hatten unsere Chefs Generaloberst
Klaus Dieter Baumgarten, Generalleutnant Karl Leonhardt und Generalleutnant
Gerhard Lorenz. Vor allem das groRe personliche Engagement von Karl Leonhardt
werde ich nicht vergessen.

Und diese Tradition setzt sich auch bis heute fort. Grenzer halten zusammen, treffen
sich regelmaRig zu gemeinsamen Veranstaltungen, helfen sich gegenseitig. Besonders
hervorheben mdchte ich die Grenzkameradschaft ,,Florian Geyer* des
Grenzregimentes -3 unter Vorsitz von Harald Hentschel, die ,,Freunde der
Grenzkompanie Posseck® mit Gerit Kaiser an der Spitze und die Kameradschaft des
Grenzregimentes -15 unter Fihrung von Egon Hammerschmidt. Die Sonneberger
treffen sich sogar auf Bataillonsebene. Ihrer Initiative ist es zu verdanken, dass die
Grenzerskulptur vom ehemaligen Kulturhaus des Regiments gerettet wurde und an
einem wirdigen Platz steht.

Die Plauener ,Freunde der Grenzkompanie Posseck” filhren gemeinsam mit
tschechischen Grenzern ihre jahrlichen Veranstaltungen durch. Die im Grenzdienst
geborene Waffenbriiderschaft lebt auch heute fort. Unsere Genossen nehmen auch
regelméafiiig an Veranstaltungen der tschechischen Grenzer teil.
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Bei den Dermbachern gehort die Ehrung von Hauptmann Rudi Arnstadt und Gefreiter
Waldemar Estel zu den Hohepunkten im Jahr, verbunden mit der Pflege der
Gedenkstétten. Das ist gerade in der N&he des berlichtigten sogenannten
Grenzmuseums ,,Alpha Point“ besonders von Bedeutung.

Vor einiger Zeit hatte Stfw. a. D. Bernd Dehn im Rahmen seiner Forschung tber den
ermordeten Grenzpolizisten Herbert Liebe festgestellt, dass dessen Grabstatte auf
einem Geraer Friedhof von der Denkmalliste gestrichen wurde und beseitigt werden
sollte. Uns ist es gelungen das zu verhindern. Auch Dank des Verstandnisses der
Friedhofsverwaltung ist das jetzt ein gepflegtes Grab. Am Grab befindet sich nunmehr
eine Tafel mit folgendem Inhalt: Herbert Liebs wurde bei einem Streifengang
hinterriicks von amerikanischen Soldaten erschossen. Eine solche wahrheitsgeméRe
Formulierung dirfte in Deutschland Seltenheitswert haben. So sind es viele, die heute
noch die Geschichte der ehemaligen Grenzer fortschreiben. Ich bin davon Uberzeugt,
an vielen Orten treffen sich Grenzer im kleinen Kreis oder so wie wir heute. Es gibt
daflir ein echtes Bedirfnis. Ich denke gern an die schonen Stunden im Kollektiv
ehemaliger Kommandeure und Politarbeiter aus dem Grenzkommando SUD mit
unseren Frauen vor ein paar Wochen im September im vogtldndischen Schoneck. Es
war schon das 23 . Das Treffen ndchstes Jahr ist schon in Vorbereitung.. Die
Einladung der Witwen unserer verstorbenen Genossen gehort bei solchen Treffen
dazu.

Leider werden unsere Reihen immer lichter.

Es stellt sich die Frage, ob angesichts einer solchen Entwicklung solche Malinahmen
sich noch lohnen. Ich denke JA, wir sollten das nicht aufgeben. Ich glaube ,die
politische Strafverfolgung durch die BRD —Justiz hat unsere Solidaritat besonders
herausgefordert. Bleiben wir dabei.

Beitrag Genosse Roland Godicke

Im Dienst fur den Frieden und den Schutz der DDR - 75. Jahrestag der
Griundung der Grenztruppen

Liebe Genossinnen und Genossen, liebe Freunde,

zum besseren Verstandnis des oben genannten Themas und seiner Einordnung mdochte
ich meinen Beitrag beginnen mit einem Erlebnis aus der Zeit der Wende. Ziel dieser
Ausflihrungen ist nicht das Verstehen bestimmter Verhaltensweisen sondern deren
Einordnung in historische Zusammenhénge und Ereignisse.

Die Konrad-Adenauer-Stiftung e.\V. fiihrte im September 1990 unter der
Veranstaltungsnummer 248 auf Schloss Eichholz / Wesseling eine Tagung zum dem
Thema durch ,,Sicherheitspolitische Perspektiven fur die 90er Jahre — Anfragen an die
Bundeswehr und Nato.

\orangegangen war die Nato-Gipfelkonferenz in London als Tagung der Staats- und
Regierungschefs des Nordatlantikrates vom 5. und 6. Juli 1990. Bekannt auch unter
Londoner Erkléarung .
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Teilnehmer an dieser Konferenz waren Vertreter des Nato-Oberkommandos, des
Bundesverteidigungsministeriums,  die  sicherheitspolitischen  Sprecher  der
Bundestagsfraktionen bzw. deren \ertreter, Offiziere der Bundeswehr und zwel
Offiziere der NVA, von denen ich einer war.

Diese Tagung verlief Gber drei Tage im besagten Schloss Eichholz, welches ein
Bildungszentrum der Konrad-Adenauer-Stiftung ist.

Wir fuhren Gber die A2 mit dem PKW dorthin, wurden begriiit und bekamen unsere
Zimmer, das Ambiente war niveauvoll. Wir hatten aber den Eindruck, jeder Vergleich
hat seine Mangel, als befanden wird uns im ,,Z00". Hier waren zwei Offiziere aus
dem Osten. So etwas hatte man noch nicht gesehen. Ein Teil der Teilnehmer suchte
daher den Kontakt zu uns, und wir trafen uns abends, um miteinander zu reden. Es
verwunderte mich teilweise, mit welcher Offenheit von manchen Offizieren (ber
Probleme in der Bundeswehr gesprochen wurde.

Ein Thema war, was passiert mit der NVVA und ihren Offizieren, Unteroffizieren und
Soldaten. Hier gab es die \orstellung, eine sogenannte ,,Gewissensprifung®
durchzufiihren. Man wird vor eine Kommission geladen und befragt: ,,Wie stehen Sie
zur freiheitlich-demokratischen-Grundordnung der BRD und ihrer Verfassung®. Im
Ergebnis der Befragung bekommt man die Bestatigung fir diese Ordnung zu sein und
wird entsprechend bewertet und eingestuft. Dazu wurden Gesprache und Diskussionen
geflhrt. Ich habe versucht zu erldutern, dass man uns im Osten bisher immer den
Vorwurf machte, wir hétten die Leute gezwungen, mit zwei Meinungen zu leben, einer
offiziellen und einer gegenlber Freunden und guten Bekannten, zu denen man
Vertrauen hatte. Mit dieser Uberpriifung schafft man die gleiche Situation nur unter
entgegengesetzten \Vorzeichen. Wer wirde bei eventueller Strafe seines sozialen
Untergangs sich gegen das Grundgesetz bzw. die Grundordnung positionieren. Im
Verlaufe der weiteren Entwicklung hat man von einer solchen Uberpriifung
abgesehen, war sie doch auch vergleichbar mit der sogenannten Entnazifizierung nach
dem 2. Weltkrieg, wo man in @hnlicher Weise vorging.

Ein weiterer Fakt, der die Situation beleuchtet und den ich kurz darstellen méchte, war
ein Redebeitrag des Militarseelsorgers der Bundeswehr, der sich unter anderem zur
NVA und ihren Offizieren duflerte. Da diese Ausfuhrungen kontrdr zu meinen
Uberzeugungen waren, bat ich ihn, seine generelle Haltung zur NVA und ihren
Offizieren darzulegen und zu erkléren, wie eine Militérseelsorge im Osten stattfinden
soll.

Mit der Begriindung, Uber diese Fakten noch nachdenken zu miussen, wurde das
Thema beendet. Ich wurde aber von einem Vertreter der Konrad-Adenauer-Stiftung
angesprochen, am Abend zu diesem Thema im Weinkeller mit dem Herrn zu sprechen.
Wir trafen uns am Abend, fiihrten lange Gesprédche zum Thema Kirche und deren
Rolle und Entwicklung auch in den Streitkraften. Als Historiker war ich hier im
Thema auch zu den damaligen neusten Erkenntnissen der Bibelforschung, da in der
DDR dazu auch geforscht und publiziert wurde. Im Verlaufe unseres Gesprachs zu
diesen Themen zitierte er die Bibel in Latein, entschuldigte sich bei mir, da ich dies
nicht verstehen wiirde und wollte mir den Text ins Deutsch Ubersetzen. Ich erklarte
ihm, dies sei nicht notwendig, da ich ein Latinum absolviert , Cé&sar und Tacitus
gelesen habe und sein Latein fur mich kein Problem sei. Damit hatte ich bei IThm
groBes Erstaunen ausgelost. ,,Sie, ein Offizier aus dem Osten kdnnen Latein?* Ich
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erklarte ihn, dass das keine Ausnahme sei und im Rahmen des Abiturs Altsprachen
unterrichtet werden. Wir haben im Osten nicht auf den B&umen gelebt mit dem
Messer hinter dem Ricken. Daraufhin erwiderte er: ,,Wir mussen uber alles neu
nachdenken, wir haben so viele Vorurteile*. Er gab mir noch den Rat, dass ich so
weitermachen solle, worauf ich ihm erwiderte, dass ich dies schon seit tiber 20 Jahren
tue.

Eine Episode noch aus dieser Zeit war, dass es vorkam, wenn ich frih zum Fruhsttick
ging, dass Offiziere vom Tisch aufstanden und sich entfernten und mir damit
verstandlich machten, dass sie mit mir nichts zu tun haben wollten. Es gab aber auch
andere, die zu mir kamen und das Gesprach suchten. An einem Morgen sal3 ich mit
einem Offizier der Luftwaffe am Tisch und er erzdhlte mir, dass er gefragt worden sei,
ob er einen Flugplatz im Osten tibernehmen wolle fiir die Ubergangszeit. Er hat dies
abgelehnt. Als ich ithn nach den Griinden fragte, erklarte er mir, dass er nicht Besatzer
spielen will und nicht einverstanden ist, was mit den Offizieren im Osten passiert, die
doch den gleichen Job gemacht hatten. Sie bewirft man mit Schmutz und zieht ihnen
das letzte Hemd aus. Damit ist er nicht einverstanden.

Es gibt noch mehr Eindriicke und Erlebnisse aus dieser Zeit, auf die ich aus
Zeitgrinden nicht n&her eingehen kann. Ich wollte damit nur feststellen, dass
\orurteile noch bis heute das Thema beeinflussen, zu dem ich mich jetzt &uRern
mdochte.

Am 1.12.2021 ist es 75 Jahre her, dass auf Befehl der Sowjetischen
Militdradministration in Deutschland deutsche Polizisten zur Unterstiitzung der
sowjetischen Streitkrafte zum Schutz der damaligen Demarkationslinie eingesetzt
wurden. Ab den 70-er Jahren wurde dieser Tag zum Tag der Grenztruppen.

31 Jahre nach Herstellung der staatlichen Einheit zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Deutschen Demokratischen Republik ist Deutschland weiterhin
gespalten. Die Auseinandersetzungen uber die Politik beider deutscher Staaten halten
unvermindert an. Das betrifft auch den Charakter der Grenze zwischen beiden Staaten,
die die BRD in Sinne ihres staatlichen Alleinvertretungsanspruches lediglich als
"innerdeutsche Grenze" bezeichnet. Fiir die DDR war es die Staatsgrenze.

Begriffe wie ,,Mauerschitzen®, ,, Todesschutzen* etc. sind nicht nur unzutreffend, sie
sind diffamierend und sollen den Schutz der DDR-Grenzen als illegitim darstellen.
Die Soldaten, Unteroffiziere und Offiziere wurden nach Kriterien ausgewéhlt, die von
der damaligen politischen Situation — kalter Krieg — bestimmt waren. Diejenigen, die
an der Grenze ihren Dienst taten, waren keine Séldner, Killer oder Kriminelle, die nur
darauf warteten, jemanden zu téten. Sie waren Familienvater und junge Manner, die
sich mit der DDR verbunden fiihlten und daraus ableiteten, dass ein Schutz der
Grenzen notwendig ist. Sie dienten als Freiwillige oder Wehrpflichtige.

Diese Grenze war nicht nur Staatsgrenze, sie war Grenze zwischen zwei
Militarblécken, man konnte den ,,Gegner* sehen. Die Konfrontation war real und
spiirbar.

Die Auseinandersetzungen zum Thema Grenze und Grenztruppen sind von einer
scharfen Polemik und politischen Interessen geprégt. Einer objektiven und sachlichen
Bewertung des Themas verweigert sich die offizielle BRD-Politik. Notwendig ist aber,
die Betrachtung im historischen Zusammenhang zu sehen und dabei das
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sicherheitspolitische Denken beider Seiten in seiner Entwicklung aus dem Ost-West-
Konflikt heraus zu bewerten

Die Art, wie die Grenze zwischen beiden Staaten gesichert wurde und welche Mittel
und Technik dabei zum Einsatz kamen, war abhé&ngig von der Entwicklung der
Doktrinen und der Strategien der Staaten, die Mitglied der Nato oder des Warschauer
Vertrages waren. Diese waren wiederum bestimmt von der sich zunehmend
entwickelnden politischen und militdrischen Konfrontation nach dem zweiten
Weltkrieg, wachsenden Ristungsanstrengungen und dem Streben nach militarischer
Uberlegenheit. Ausgangspunkt dieser zunehmenden Konfrontation war stets der
aggressive Kurs der westlichen Staaten, einschlieRlich der BRD: Adenauers Forderung
nach "Befreiung der Ostgebiete”, die Grindung eines Separatstaates BRD, die
Einflhrung der Wehrpflicht, der Beitritt der BRD zur NATO 1955 etc. In den darauf
folgenden Jahrzehnten bis in die 70-er Jahre bekam diese Entwicklung eine
zunehmende Dynamik.

In diesen Zeitraum fallen auch zahlreiche militérische Konflikte und Kriege. Hier
seien nur genannt der Koreakrieg, die Kubakrise, der Krieg in Vietnam, die
Nahostkriege. Entlang der Grenzen zwischen den Militarblécken wurden zunehmend
Raketen und Truppen stationiert. Das Waffenarsenal wurde standig modernisiert mit
dem Ziel einer militartechnischen Uberlegenheit, um den Osten ,tot zu riisten“. Es
herrschte ein Gleichgewicht des Schreckens. Vor diesem historischen Hintergrund
entwickelte sich das Grenzregime beider Seiten. Bestimmt und beeinflusst wurden
diese Prozesse von kontraren politischen, militdrischen und 6konomischen Interessen.
Mit der "Verordnung Uber weitere MalRnahmen zum Schutz der Deutschen
Demokratischen Republik™ von 1952 wurden zwar strenge SicherungsmaBnahmen an
der Grenze erlassen, allerdings mit der Maligabe, "dass sie bei einer Verstandigung
uber die Durchfiihrung gesamtdeutscher freier Wahlen zur Herbeifiihrung der Einheit
Deutschlands auf demokratischer und friedlicher Grundlage sofort aufgehoben
werden konnen". Noch stand also fiir die junge DDR und die Sowjetunion die Einheit
Deutschlands auf der Tagesordnung. Seitens der BRD wurden aber Gespréache dartber
abgelehnt. Die DDR wurde von Beginn an nicht anerkannt. Demzufolge auch nicht
ihre Staatsburgerschaft. Fir die DDR wurden Begriffe wie ,,sowjetische
Besatzungszone®, ,,Ostzone* oder auch nur ,,Zone* verwandt. In den westlichen
Medien setzte man die DDR teilweise noch bis 1989 in Anflihrungsstriche. Die Blrger
der DDR wurden als Deutsche behandelt, die nur von der BRD vertreten wurden und,
so gewdinscht, einen Pass der BRD ausgestellt erhielten. Gegen die DDR wurden
wirtschaftliche BoykottmalRinahmen erlassen. Tausende DDR - Birger wurden
abgeworben, von Schleusern gegen Bezahlung Uber die Grenze gebracht oder sie
entschieden selbst, die DDR, auch illegal, zu verlassen. Im Fokus standen dabei
Fachkrafte aus Wirtschaft und Medizin.

In den 50-er Jahren erfolgte die Grenzsicherung durch die Grenzpolizei. Anfangs im
Zusammenwirken mit den Streitkraften der Sowjetunion, die sich dann aber
schrittweise herauslésten und nicht mehr an der Grenze prasent waren.

Die gesicherte Grenze zur BRD war bis 1961 Uber die vereinbarten und festgelegten
Grenziibergange passierbar. Die Anlagen zur Grenzsicherung bestanden anfangs aus
hifthohem Stacheldrahtzaun. Diese wurden in der Folgezeit schrittweise ausgebaut
und erweitert. Die Grenze zu Westberlin war offen. Tausende Berliner waren
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,»,Grenzgéanger”. Ende der 40-er Jahre arbeiteten ca. 100.000 Westberliner im Ostteil
der Stadt. Diese Zahl verringerte sich bis 1961 auf 13.000, davon waren allein 6000
Eisenbahner. Ungefahr 70.000 Ostberliner arbeiteten in Westberlin und 1961 waren es
noch 60.000. Das Vorhandensein unterschiedlicher Wéhrungen - zuerst eingefiihrt in
den westlichen Besatzungszonen - und deren Umtauschmoglichkeiten fiihrten zu
hohen Okonomischen Schaden fir die DDR. In Westberlin wihlten dutzende
Geheimdienste gegen die DDR, alliierte Truppen waren mitten in der DDR stationiert.
Zunehmende Aggressivitat des Westens, akute Kriegsgefahr sowie ©konomische
Schadigung flhrten dazu, dass die Grenzen in Interesse der DDR-Birger, aber auch
der sozialistischen Staatengemeinschaft weiter ausgebaut, verstarkt und konsequent
gesichert werden mussten. Aus dieser Situation heraus wurde in Abstimmung
innerhalb des Warschauer Vertrages am 13.8.1961 die Grenze zu Westberlin
geschlossen. "Ohne Mauer hétte es Krieg gegeben™, so formulierten es Heinz Kessler
und Fritz Streletz in ihrem Buch, das kirzlich in einer Neuauflage erschienen ist.

Am 15.9.1961 wurden die Grenzsicherungskrafte aus dem Ministerium des Innern
herausgelost. Das Kommando der Grenztruppen der DDR wurde gegriindet.
Rechtliche Grundlagen fir die weitere Grenzsicherung waren die "VO zum Schutze
der Staatsgrenze™ von 1964 und das "Gesetz (ber die Staatsgrenze der DDR" von
1982. Mit dem Grundlagenvertrag 1972 und der Aufnahme beider deutscher Staaten in
die UNO wurde in Ubereinstimmung mit dem Volkerrecht die Staatlichkeit auch im
Sinne einer souveranen Grenzsicherung gestarkt.

Hauptaufgabe der Grenztruppen war es, als Verfassungsauftrag die Souveranitat, die
Unverletzlichkeit der Staatsgrenzen, die territoriale Integritdt und die
Nichteinmischung in die inneren Angelegenheiten zu gewéhrleisten. Sie hatten die
Landesverteidigung unmittelbar an der Grenze zu sichern. Dazu waren sie
entsprechend ausgerustet und bewaffnet. Ihre Aufgabe schloss auch ein, illegale, d. h.
unerlaubte Grenzibertritte zu verhindern. Verletzungen der Grenzordnung und
ungesetzlicher Grenzibertritt waren ordnungsrechtlich und strafrechtlich (8 213 StGB
DDR) bewehrt.

Fur die Durchfihrung des Grenzdienstes gab es klare rechtliche Vorgaben, auch fir
den Einsatz von Schusswaffen, die Schusswaffengebrauchsvorschrift.

Obwohl Grenzgebiet und Grenze eindeutig fur jedermann erkennbar waren, kam es zu
Grenzverletzungen und erforderlichenfalls zur Schusswaffenanwendung. Dabei gab es
auch Tote und Verletzte. Selbstverstandlich ist das bedauerlich, ist aber das Ergebnis
eines gefahrlichen eigenen Risikos durch Missachtung der Gesetze.

Auch 26 Angehorige der Grenzpolizei und der Grenztruppen fanden in Ausiibung
ihres Dienstes den Tod.

Entgegen der wahrheitswidrigen Behauptung der BRD hat es zu keiner Zeit einen
"SchielBbefehl™ gegeben. Diese bewusste Falschbehauptung war aber Anlass, gegen
Tausende von DDR-Birgern Strafverfahren wegen Mordes, Totschlags und
Kdrperverletzung im Zusammenhang mit der Grenzsicherung durchzufiihren. Gegen
Grenzer, NVA-Angehorige, Politiker. In diesen Verfahren wurden ca. 300 Personen
verurteilt, davon 30 zu mehrjahrigen Freiheitsstrafen. Nach \erurteilung und
VerblRung der Strafen hatten die Betroffenen noch Zehntausende von EURO an
Gerichtskosten und Auslagen an die Justiz zu zahlen - eine ,,Strafe nach der Strafe*.
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Juristischer und politischer Widerstand gegen die willkirlichen Verfolgungen und
solidarischer Beistand mit den Verfolgten — im Zentrum die Gesellschaft zur
Rechtlichen und Humanitdren Unterstiitzung (GRH) — halfen, die Folgen dieses
Unrechts zu mindern. Aber auch tiber den Charakter der Verfolgungen aufzukléren.
Der Einsatz des Strafrechts gegen Birger, die fir den Schutz ihres Staates
Verantwortung getragen haben, ist Teil der Delegitimierung der DDR, vollstreckt von
einer Unrechtsjustiz, vorgegeben von den politisch Herrschenden der BRD.

Ubrigens, die Grenze zwischen den USA und Mexiko ist ahnlich technisch gesichert
mit Mauer oder Zaun. Man geht davon aus, dass seit Mitte der 90-er Jahre dort
zwischen 7000 und 11.000 Menschen ihr Leben gelassen haben. Kritik und oder gar
Verfolgung der Grenzwéchter sind kaum bekannt.

Am 9.11.1989 wurde auf einer Pressekonferenz zu den verdnderten
Ausreisebedingungen fiir DDR-Burger bekanntgegeben, dass Privatreisen ins Ausland
ohne Voraussetzungen moglich sind und das "ab .... sofort™ (Schabowski).

Die Grenztruppen hatten dazu keinerlei Informationen, Weisungen oder Befehle
erhalten. An den Grenzilbergangsstellen versammelten sich Tausende und wollten
passieren. Die Fuhrungskrafte waren nicht erreichbar. Es entwickelten sich teilweise
dramatische Situationen. Die Verantwortlichen vor Ort entschlossen sich, die
Grenziibergange zu 6ffnen und die Massen passieren zu lassen. An der Grenze fiel
nicht ein Schuss. Es gab keine Verletzten. Dieses verantwortungsbewusste Verhalten
entsprach den humanistischen Einstellungen der Offiziere und anderen Grenzern vor
Ort. Es war Ausdruck eines tiefen Friedenswillens und -charakters der Grenztruppen
der DDR. Zu Recht kdnnen die ehemaligen Angehorigen auf die Erflllung ihres
Auftrages, zur Erhaltung des Friedens und eines friedlichen Zusammenlebens der
Birger beigetragen zu haben, stolz sein.

Schlusswort Genosse Hans Bauer, VVorsitzender der GRH

Liebe Genossen und Freunde!

75 Jahre Grenzpolizei/Grenztruppen der DDR waren Anlass unserer Zusammenkunft.
Einig waren wir uns mit Sicherheit darin, dass dies keine rein historische Betrachtung
sein konnte, um die es heute ging. Mit einem Blick und den Erfahrungen der
Vergangenheit ging es um Gegenwart und Zukunft. Letztlich um eine Existenzfrage,
um Krieg und Frieden. Friiher wie auch Heute. Und darum, wo wir in dieser
Auseinandersetzung stehen und wie wir uns in diesen Kampf einbringen kdnnen

Im Ergebnis unseres Treffens wiirde ich drei Gedanken unterstreichen:

Erstens

Wenige der hier Anwesenden gehoOren zur ersten Generation der Grenzer. Mit
Sicherheit die meisten der zweiten. Das waren die Sechziger Jahre bis zum Ende der
DDR. Viele von Euch haben ihr entscheidendes Berufsleben dem Schutz der DDR
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gewidmet. Dabei viele Opfer gebracht, personlich und familiar. Und mancher wird
sich nach der Annektion der DDR gefragt haben, hat es sich gelohnt?

Ich denke, darauf haben wir auch heute eine klare Antwort gegeben. Ja, es hat sich
gelohnt. Der Beweis: 40 Jahre Frieden. Und dazu habt Ihr einen wichtigen Beitrag
geleistet. An der gefahrlichsten Stelle - an der Nahtstelle. Bei Gefahr des eigenen
Lebens.

Und nach 1990 wurdet Ihr verunglimpft, verfolgt und bestraft.

Vor allem das Grenzregime und die Grenzer samt Kommandostrukturen wurden mit
Tausenden von Strafverfahren tGiberzogen. Mit falschen Beweisen™ und "konstruiertem
Recht". Und die Félschung halt an.

Ihr habt bis 1990 bei der Sicherung unseres Staates, bei der friedlichen Offnung der
Staatsgrenze, in den zahllosen widerrechtlichen Prozessen und bis heute mit Eurer
Uberzeugung bewiesen, dass sozialistische Militars zutiefst dem Frieden und dem
Menschen verpflichtet sind.

Darauf konnt Ihr stolz sein. Und daflr gebtihrt Euch unser aller Dank.

Ihr habt die Friedenspolitik unseres Staates umgesetzt.

Zweitens

Und heute? Bundeswehr und Sicherheitsbehérden Deutschlands vollstrecken auch
Politik. Aber Kriegspolitik. Mit Menschlichkeit hat das nichts zu tun. Mit MR
schon gar nicht, wie es die westliche Wertegemeinschaft immer wieder suggeriert.
Deutschland steht mit an der Spitze jener Staaten, die Kriege vorbereiten, ja bereits
Kriege gefiihrt haben und fuhren. Es provoziert mit Worten und Taten andere Staaten.
Schon wenige Wochen nach den Wahlen machen deutlich, dass dieser Kurs sich noch
verstarkt. Und vor allem gegen Russland und China gerichtet ist.

Bundesprasident Steinmeier bezeichnete jiungst die BRD als "das beste Deutschland".
Was fir eine Llge, welche Heuchelei!

Ich denke, unser Treffen hat auch hierzu klare Worte gefunden.

Drittens

Dass wir uns in Wiirde und mit ungebrochener Uberzeugung hier versammelt haben,
zeugt von Standhaftigkeit und Bereitschaft, uns mit unseren Erfahrungen in die
heutigen Auseinandersetzungen einzubringen. Nicht nur passive Betrachter des
Geschehens zu sein. Mdglichkeiten und Grenzen sind zweifellos unterschiedlich. Aber
auf niemand kann verzichtet werden. Nicht jeder kann sich mehr an Friedensaktionen
auf der StraRe beteiligen.

Aber Erfahrungen weitergeben an Jingere, Erinnerungen aufschreiben oder auch
Protest erheben, und Leserbriefe schreiben - auch das sind Formen des Widerstandes
gegen Kiriegspolitik. Formen der Aufklarung Uber unseren Dienst, Uber die
Friedensgrenze, uber die DDR.

Solche Treffen wie dieses starkt eigenes Bewusstsein und starkt unsere
Gemeinschaft. Gibt neue Kraft und Optimismus, Und deshalb sind sie so wichtig.
Mehrere Teilnehmer duRerten: Wir missen weiter machen! Weiter kdmpfen! So wie es
heute auch unser hochgeschatzter Genosse Gunter GanBauge mit 92 Jahren zum
Ausdruck brachte.
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Ja, liebe Genossinnen und Genossen, der Kampf um Frieden, Wahrheit und
Gerechtigkeit geht weiter.

Ich danke allen, die zum Grenzertreffen gekommen sind; ich danke Genossen Egon
Krenz, Patrik Kobele, allen, die in der Diskussion gesprochen haben, unseren
auslandischen Gasten aus Polen und unseren tschechischen Freunden, die eng mit der
Grenzkompanie Posseck verbunden sind.

Unser besonderer Dank gilt Genossen Gilnter GanRauge, der als Leiter des
Informationszentrums am Brandenburger Tor die DDR vertreten hat. Bis heute, vor
zwei Jahren wahrend eines Empfangs des Pariser Birgermeisters, verteidigte er die
Friedenspolitik der DDR.

Ich danke den Militarattachés aus der Russischen Foderation.

Dank den Genossen, die das Treffen vorbereitet haben, besonders dem Leiter der AG
Grenze Oberst a.D. Glinter Leo.

Bleibt standhaft und gesundheitlich stabil. Bis nachstes Jahr.

y Verband zur Pflege der Traditionen
der Nationalen Volksarmee und der Grenztruppen e.V.

Gluckwinsche zum 75. Jahrestag der Grenztruppen der DDR

Am 01.Dezember 1946 nahmen auf Weisung der sowijetischen Militaradministration die ersten
Grenzer ihren Dienst an der damaligen Demarkationslinie der Sowjetischen Besatzungszone zu den
westlichen Besatzungszonen, der Grenze zur VR Polen und zur CSSR auf.
Uber mehr als 4 Jahrzehnte haben jungen Menschen diese Grenze fur ihren Staat, die sozialistische
Deutsche Demokratische Republik, zuverlassig gesichert.
Der Kalte Krieg und der Alleinvertretungsanspruch der BRD fur alle Deutschen bestimmte fiir lange
Zeit das Klima an dieser Staatsgrenze zwischen den beiden souveranen deutschen Staaten.
Die Staatsgrenze zwischen der sozialistischen DDR und der kapitalistischen BRD war zugleich die
Trennlinie zwischen zwei sich feindlich gegenuberstehenden Militarblécken, dem Warschauer
Vertrag und der NATO. Daraus erwuchsen besondere Anforderungen und Charakteristika flr den
Dienst an der Staatsgrenze der DDR.

Aus Grenzpolizisten wurden Grenzsoldaten, aus Grenzpolizei Grenztruppen.
Im Unterschied zu den meisten Angehdrigen der bewaffneten Organe der DDR waren die
Angehdrigen der Grenztruppen oftmals Auge in Auge mit dem militarischen Gegner konfrontiert.
Auch diese Konfrontation fihrte dazu, dass 27 junge Menschen, Grenzer, ihr Leben bei der
Verteidigung der Souveranitat ihres Vaterlandes geben mussten.
Denn es gab sehr wohl einen Schiel3befehl an der Grenze. Aber nicht fir die Angehdrigen der
Grenztruppen der DDR sondern fiir die amerikanischen Besatzungsstreitkrafte in der BRD, wie
unser Genosse Oberst a.D. Herbert Praul3 anhand von Dokumenten fiir den Thiringer Raum
nachweisen kann.
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Seit dem 01.12.1946 sind 75 Jahre vergangen. Ein Jahrestag, der sich mit dem 60. Jahrestag des
13. August 1961 schneidet. Ein Jubilaum, das erneut Anlass gab Gift und Galle Uber die
Grenztruppen auszuschitten. Es war ihnen véllig unmdglich anzuerkennen, dass mit den
Mafinahmen zur Grenzsicherung vom 13. August 1961 nicht zuletzt ein Krieg auf deutschem Boden
und damit in Europa und womdglich der ganzen Welt verhindert wurde. Dieses Handeln konnte
ebenso wenig gewirdigt werden, wie das Handeln derer, die mit persénlichem Mut und
Verantwortungsbewusstsein dafiir sorgten, dass die Offnung der Grenzen am 09.11.1989 friedlich,
ohne Gewalt, ohne einen einzigen Schuss, erfolgte.

Euch ist es auch zu danken, dass bis zur Einstellung der Grenzkontrollen zur BRD 1990 und dem
nachfolgenden ,Anschluss* von deutschem Boden kein Krieg ausging! Eine Tatsache, die heute
schon nicht mehr selbstverstandlich ist.

Es ist uns deshalb ein Herzensbedirfnis, alle ehemaligen Grenzer und Zivilbeschaftigten der
Grenztruppen der DDR zu ihrem Jahrestag zu beglickwinschen und ihnen ein herzliches
Dankeschon zu sagen.

Wir werden nicht nachlassen, Euer Handeln gegen vielfaltige Versuche, die Geschichte zu
verfalschen, zu verteidigen und in Ehren zu halten!

Fir den Vorstandes Fir den Altestenrat
Friedemann Munkelt Manfred Jonischkies
Oberst a.D. Generalmajor a.D.
Sozialistische
Wochenzeitung
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Die den Frieden gesichert haben

DDR-Grenzer trafen sich 75 Jahre nach Griindung ihrer Einheiten

Margens um halbh zehn in Dewischland.
Hartmut Kondg, Mitgriinder des Okto-
herclubs, gredft our Gritarre und stimmt
Sap mir, wo da stehst an. Am vergan-
gen Samslag war das keine Frage, son-
dern sine Auszeichnung. Im branden-
burgischen Bestensee trafen sich meehr
als 150 Grenzer var allem der DR,
aber auch aus Polen wnd Tachechien
Sie wnssten genaw, wa ihr Plate ist wnd
wissgen ¢85 noch heute: An der Scite der
Friedenskralle.

Eingeladen hatte dic Gesellschaft
zur Rechilichen und Humaniliiren
Unterstttzung % (GRH]) aus Anlass
diea T5, Mahrestages des Girenzpolmzen)
Grrenztruppen der DIDE.

Hauptredner Egon Krenz, ehema-
liger Slaatsratsvorsatzender der TFDE,
dankte den Genossinnen und Genos-
sen, die 40 Jahre dazu beigetragen hat-
ten, dase von dewtschemn Boden kein
Krneg ausgng,. Mach der Annexion der
DDR und mit dem Angriffskrieg ge-
gen Jugoalawien unter dewtscher Be-
teiligung war das vorbei. Die Grenser
wurden mit Strafen. Ligen and Direck
iibermogen.

Heute fithle er sich zurilckversetzt
im dilstersie Ledten des Kallen Kre-
ges g0 Krenz, Angesichis der jungsten
MATO-Tagungen und -Plime #=Htbor-
1= &r Erich Weinerts |\ Der Heimbiche
Aufmarseh™:  Das sind die Stimmen
der Kriegsminister, Arbeiler, hiirst du
sie nicht? Es flilstern die Kohle- und
Stahlprodusenien. Es Aistent die chie-
mische Kriegsproduktion. Es flastert
vomn allen Komtinenten: Mobdmachiang
gegen die Sowjetunion!™ Russland wnd
Ching heute zu Feinden zu erklinen sei
hichst explosiv und richte sich objelk-
tiv gegen die Interessen der deutschen
Bevalkerung. Das jikrlich stattfinden-
de Tredfen der Grenzer, ihre Sclidari-
1AL thren fussmmenhkall, bereichnete
Krenz als starken Gegenpol gepen die
Werleumder, Wicht Ewiggestrige seden
sie, somdern als konsequente Friedens-
krifte Ewigmorgige.

Volles Haus beim Grenzertreffen in Bestensee

In der anschlieBanden Dvskussi-
on dprachen chomalips Grenzer der
DR, aus Polen und Tschechien diber
Erinnermangen und iher ihre hewtige:
Avbeil im Kampl um die historische
Wahrheit und gegen das Verpessen,
Susch Patnk Kiibele, Yorsilzender der
KPR, war singsladen, um im BRahmen
dier Aussprache GriBe zu iibeibrin-
gen. Er erinnerte, wie schon Krenz, an
die Opter des Kalten Kricges in West-
deulschland, an die Verbole von WV,
FIaT und KFLD} und dic Yolksheira-
gung gepen Remilitarisierung. Vor al-
lem erinnerte er an di= Salidaritht won
SED und FIM und thres Stsated enat
den westdeutschen Gennssinnen und
Genossen — zundchat mit der illspalen
KPP und spiiter mit der nenkonsta-:
ierten P und dem Jugendverband
an ihrer Seite, der SDAJT. Kibele er-
innerte an die Schulungs- und Erhio-
Tungemiiglichkeaten m der DDEK, an dee
Ferienfahrten mit Kindern ans armen
Familien, die gich keine Ressen beisten
konnten. Er erinnerte an die Grenz-
iibertritte, schikaniert won den west-

deutschen Beamten, willkommen ge-
hetbfen von den Grenzern der DDRE -
in der pofitischen Heimat. Filir die DEF
habe o5 keinen anderen Platz als den
an der Seile der DR geben kiinnen.
Draran habs auch das hamische Geh
dioch nach deiiben®™, das den Genossin-
rien unid Genassen an den Infotischen
dies P vor dien Bopl geknallt sarde,
nichts dndern kinnen.

Auch Hans Bauer, Yorsitzender
der GEH. dankie den Grenmern, die
die Friedenspolitik des Stantes DIDR
~an der Mahistelle™ praklisch umge-
setzt haben. Bauer versicherte, dass
thi Zusammenhall trotz steigenden
Adters forthestebhie, am weiter aktiv zu
seim far Fricden and freundschafiliche
Beziechungen swischen den $taaten, filr
Frieden mit Bussland and Ching, gegen
Auslandsesinsitze der Bundeswehr.

\Wera Richber

D Rede von Patrik Kihels glh‘t &5 unter
kurzelinks. desdgrenzer

Alle Beitrige werden in einer Broschiine
der GRH veréffentlicht: wanwegrh-ewde
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